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Institute de Transparencia y Accaso

a-la Infermacidn de Tamaulipas RR/343)'201 ger[

Recurso de Revision: RR/343/2019/Al

Folie de Solicitud de Informacién: 00256219

Ente Publico Responsable: Comisién Municipal de Agua Potable y Alcantarillado
del Municipio de Victoria, Tamaulipas.

Comisionado Ponente: Juan Carlos Lopez Aceves

Victoria, Tamaulipas, a diez de julio de dos mil diecinueve.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/343/2019/Al, formado con
motivo dél Recurso de Revision interpuesto por Campeén Fuerte, generado respecto de
la solicitud de informacién con numero de folio 00256218 presentada ante la Comision
Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Victoria, Tamaulipas, se

procede a dictar resolucion con base en los siguientes:
ANTECEDENTES:

PRIMERO. Solicitud de Informacién. El ahora recurrente manifesté en su escrito
de interposicién, haber formulado el dieciocho de marzo de dos mil diecinueve,
solicitud de informacion a través de la Plataforma Nacional de Transparencia a la
Comision Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Victoria,
Tamaulipas, la cual fue identificada con el nimero de folio 00256219, en la que requirié lo

siguiente:

“Cantidad de Expedientes genecrados durante el ejercicio 2018 de cada uno de fos
procesos que se generan al interior de la insfitucién, dependencia u homologo en
atenicién a los documenitos normativos: Decreto de creacidn, Estatuto Orgénico, Manual
de Qrganizacioén Especifico u Homologo.” (Sic)

SEGUNDO. Respuesta del sujeto obligado. El dieciséis de abril del afio en
curso, la Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, a través del Sistema
de Solicitudes de Acceso a la Informacién de Tamaulipas, (SISAI), comunicé (o siguiente:

“UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA COMAFPA VICTORIA
SECCION: UNIDAD DE TRANSPARENCIA
RESPUESTA: RS5I-028-2019
FOLIO: 00256219
ASUNTO: RESPUESTA A SOLICITUD DE INFORMACION

L.J

PRESENTE.

En relacion a su soficitud de informacién presentada a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia, con nimero de folio de la Plataforma Nacional de Transparencia

00256219...

Al respecto, le hago llegar la siguiente informacion requerida:
Se hace de su conocimiento que el nimero de expedientes generado durante el ejercicio
2018 fue uno, siendo este la actualizacion del Manuel! de Organjzacidn del organismo.

C.P. JORGE HUMBERTO RODRIGUEZ SONTOYA

JEFE DE LA UNIAD DE TRANSPARENCIA
YACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.” (Sic)
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TERCERO. Interposicion del recurso de revision. Inconforme con lo anterior, el
trece de mayo del afio en transcurso, el particular se dolié de la respuesta otorgada por
parte del sujeto sefialado como responsable, por lo gue acudi a este Organismo garante
a interponer Recurso de Revision, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
tal y como lo autoriza el articulo 158, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pulblica del Estado de Tamaulipas, via correo electronico, manifestando lo

siguiente:

“L a respuesta no es compresible ya que segin los datos, s¢ realizé una actualizacion del
MOE:; por lo tanto en el documento anterior se supone que esta plasmado fas funciones
o atribuciones de cada drea que se encuenitra en estructura; por lo tanfo existen
procesos que se realizaron y que por Ley fodo servidor pablico debe evidenciar (Formar
expedientes) y es lo que estoy solicitando, el niimero de expedientes generados en el
2018 y la respuesta no es satisfactoria.” (Sic)

CUARTO. Turno. En la fecha sefialada en el parrafo anterior, la Comisionada
Presidente ordend su ingreso estadistico, turnando el mismo a la Ponencia
correspondiente para su andlisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admision. Consecuentemente, el treinta y uno de mayo de la

presente anualidad, el Comisionado Ponente admitic a tramite el presente medio de:~""
impugnacién, y declard abierto el periodo de alegatos, a fin de que dentro del térming;?'ﬁe
. g S
siete dias hébiles, contados a partir del siguiente en que fuera notificado el proveidp en . f
il

mencion, las partes manifestaran lo que a su derecho conviniera, ello de conformide@ alo

establecido en el articulo 168, fraccién 1l, de la Ley de la materia vigente en la entidadbg"»

SEXTO. Alegatos. El catorce de junio del afio actual, ei Titular dela Unidad de
Transparencia, hizo llegar el oficic CG/DJAIP/106/2019, de misma fecha, que hizo llegar a
través de la oficialia de partes de este organismo garante, por medio del cual hizo llegar

sus alegatos en los términos siguientes:

“UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA COMAPA VICTORIA
SECCION: UNIDAD DE TRANSPARENCIA
RESPUESTA: RSI-028.1-2019
FOLIO: 00256219
ASUNTO: MODIFICACION A RESPUESTA DE SOLICITUD DE INFORMACION
Cd. Victoria, Tamps. A 14 de Junio del 2019

[---] :

PRESENTE. .

En relacién a su solicitud de informacion presentada a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia, con numero de folio de la Plataforma Nacional de Transparencia
00256219...

Al sernos comunicado su inconformidad a través del el Recurso de Revision
RR/343/2019/Al, se procedié a modificar la respuesta en base al analisis del acio que se
recurre y puntos petitorios. Misma que a continuacion se le proporcionara:

La cantidad de expedientes generados durante el ejercicio 2018 de cada uno de 108
procesos que se generan al interior de la institucion, dependencia u homologo en
atencion a los documentos normativos: Decreto de creacion, Estatuto Orgénico, Manual
de Organizacion Especifico u Homologo, fue de 58,798 expedientes.

C.P. JORGE HUMBERTO RODRIGUEZ SONTOYA
JEFE DE LA UNIAD DE TRANSPARENCIAO
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA." (Sic)
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Aunado a lo anterior, anex6 copia del oficio COMAPA/UT/057/2019, de fecha
catorce de junio de dos mil diecinueve, por medio del cual hicieron llegar los alegatos, asi
como copia de la respuesta proporcionada y captura de pantalla en la cual se aprecia que
fue enviada la nueva respuesta al correo electrénico del particular.

SEPTIMO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente y con fundamento en el
articulo 168, fracciones V y VII, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, el Comisionado Ponente, mediante proveido de
diecisiete de junio de dos mil diecinueve, declaré cerrado el periodo de instruccién y
ordend dictar resolucion dentro de los términos de la Ley de la Materia aplicable.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente y que las pruebas
documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y especial naturaleza y
que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Organismo revisor procede a emitir
la resolucion del impugnatorio en cuestién bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

"% % PRIMERO. Competencia. Ei Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la

Info-ég;n_wacién de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente Recurso
f “lade R%‘visién de conformidad con lo ordenado por el articule 6°, apartado A, fraccion IV, de
Pyl

ia Ccmstltucmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerde con lo previsto en

Eos;smculos 42, fraccion 11, 150, fracciones | y |, de la Ley General de Transparencia y de

Acceso a la Informacién Publica, 17, fraccion V, de {a Constitucion Politica del Estado de
Tamaulipas, y 10, 20 y 188, fracciones | y ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al andlisis de
fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y sobreseimiento
del recurso de revision, por tratarse de una cuestién de orden plblico y estudio preferente
atento a lo establecido en las siguientes tesis emitidas por el Poder Judicial de la

Federacion que a la letra establece lo siguiente:

“Epoca; Quinta Epoca
Registro: 395571

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Apéndice de 1985
Parte Vill

Materia(s}); Comtin

Tesis: 158

Pagina: 262

IMPROCEDENCIA.
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Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden piiblico en el
Jjuicio de garantias.

Quinta Epoca;

Tomo XVI, pag. 1518. Amparo en revision. Herrmann Walterio. 29 de junio de 1925.
Unanimidad de 10 votos. En la publicacién no se menciona el nombre de! ponente.
Tomo XIX, pég. 311. Amparo en revisién 2651/25. Paez de Ronguilio Marfa de
Jesus. 21 de agosto de 1926. Unanimidad de 9§ votos. En la publicacion no se
menciona el nombre del ponente.

Tomo XX, pag. 195. Amparo en revision 1301/24/1ra. Fierro Guevara Ignacio. 24 de
enero de 1928. Unanimidad de 10 votos. En la publicacion no se menciona el
nombre del ponente.

Tomo XXII, pag. 200. Amparo en revisién 552/27. "C. Femandez Hnos. y Cia". 24 de
enero de 1928. Mayoria de 9 votos. Disidente: F. Diaz Lombardo. En la publicacion
no se rmenciona el nombre del ponente.

Tomo XXII, pag. 248. Amparo en revision 1206/27. Cerveceria Moctezuma, S. A. 28
de enero de 1928. Unanimidad de 8 votos. En la publicacion no se menciona el
nombre def ponente.

Nota: EI nombre del quejoso del primer precedente se publica como Herman en los
diferentes Apéndices.

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 164587

Instancia: Tribuniales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacelta
Tomo XXXI, Mayo de 2010

Materia(s): Comurn

Tesis: L70.P.13 K

Pagina: 1947

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE
Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

Acorde con los preceptos 73, Gitimo pérrafo, 74, fraccion Hl y 91, fraccion i, de la
Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia,
deben examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en
cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden
piibiico y de estudio preferente, sin que para effo sea obstaculo que se frate de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de fa queja deficiente, pues son
dos figuras disfintas. el andlisis oficioso de cuestiones de orden pubiico y la
suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de
los preceptos, en el péarrafo aludido, establece categdricamente que fas
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste
que, inclusive, esta dinigido a los tribunales de segunda instancia de amparo,
conforme al (limo numeral invocado gue indica: "si consideran infundada la causa
de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente,
ya que el legisfador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurse de revision para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho anélisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de fas
partes actuantes en los agravios y con independencia a fa obligacién gue la citada
ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja
deficiente, lo que es un terna distinto refativo al fondo del asunto.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 160/2009. 16 de octubre de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Ricardo Ojeda Bohdrguez. Secretano: Jorge Antonio Salcedo Gardufio,

Dichos criterios establecen que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen 0 no las partes, por ser una cuestion de
orden publico.

Al respecto, en atencién a dichos criterios este Organo Colegiado no advierte la
existencia de alguna de las causales de improcedencia, previstas en el articulo 173, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica o sus ordenamientos supletorios,

como se musestra a continuacion. _
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Solicitud con ntimero de folio: 00256219

Fecha de respuesta del sujeto obligado 16/abril/2019

fnicio del plazo de 15 dias habiles para 22/abril/2019

interponer recurse de revision:

Concluye término para [la interposicion 13/mayo/2019

Fecha de presentacién del recurso de revision: 13/mayo/2019

Dias inhabiles Veintisiete y veintiocho de abril y uno,
cuatro, cinco, once y doce de mayo, todos
de dos mil diecinueve.

Por lo anterior, se puede observar que el recurrente acudié a interponer el presente
recurso de revisién en el dltimo dia habil para ello, de acuerdo a lo establecido en e
articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del
Estado de Tamaulipas.

Ademas, este Instituto no ha conocido del asunto con antelacién: no se tiene noticia
de que se esteé tramitando alglin medio defensivo relacionado con esta controversia ante

los tribunales del Poder Judicial de la Federacion.

Ahora bien, con fundamento en lo establecido en el articulo 163, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, en suplencia
de la queja, cuando el particular manifestd: “La respuesta no es compresible ya que
% segun los datos, se realizé una actualizacion del MOE; por lo tanto en el documento

aﬁgpnor se supone que esta plasmado las funciones o atribuciones de cada area
. que%ase encuentra en estructura; por lo tanto existen procesos que se realizaron y
. Fiy A’ﬁue Ror Ley todo servidor publico debe evidenciar (Formar expedientes) y es lo que
estoi solicitando; el nimero de expedientes generados en el 2018 y Ja respuesta no
eg?;;sattsfactona se entendera que se agravia de la entrega de informacion incompleta,
Io que es uno de los supuestos de procedencia previstos en el articulo 159, numeral 1, de
la precitada Ley, en especifico en la fraccién IV,

Del mismo modo, es preciso mencionar que en el caso concreto no se encuentra
pendiente del desahogo de prevencién alguna, toda vez que el agravio esgrimido por el
particular fue claro desde el momento de la presentacién del medio de defensa, al

manifestar la entrega de informacién incompleta.

Asi también cabe sefialar que el recurso de revisién, no se encuentra encaminado a
impugnar la veracidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado, ni el agravio del
particular estriba en informacién distinta a la solicitada en un inicié o bien se trate de una

consuita.

Sin embargo, es de resaltar que, la Titular de la Unidad de Transparencia de Ia
Comisidon Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Victoria,
Tamaulipas, en la etapa de alegatos, esto es el catorce de junio del dos mil
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diecinueve, hizo llegara la cuenta de la recurrente, asi como al de este organismo
garante, una nueva respuesta en la que documenta la emisidn de una contestacion y con
ello una modificacidn al agravio relativo a la falta de respuesta esgrimida por el solicitante.
En virtud de lo anterior, |a causal de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista
en el articulo 174, fraccién lil, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se
actualice alguno de los siguientes supuestos:

ill.- EI Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera gue
of recurso de revision quede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los sujetos
obligados sefialados como responsables en un recurso de revision, pueden modificar, e
incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de tal manera que el

medio de impugnacién quede sin materia, sobreseyéndose en todo 0 en parte.

En ese orden de ideas, a fin de determinar si en el presente asunto se configuran
los supuestos anteriores, se considera conveniente ilustrar el contenido de la solicitud de
acceso a la informacion publica que dio fugar al presente medio de impugnacion, la

respuesta dada por el sujeto obligado recurrido, asi como el agravio esgrimido por gl

solicitante. &
P

Solicitud Respuesta Agravio *;f

)
“Cantidad de Expedientes | *... “La respuesta no fes
generados durante el ejercicio | Al respecto, le hago llegar la | compresible ya que segdn 13&
2018 de cada uno de los | siguiente informacion requerida: datos, se realizd  urg

8
AR

procesos que se generan al
interior de la institucion,
dependencia u homologe en
atencién a los documentos
normativos: Decreto -~ de
creacion, Estatuio Organico,
Manual de  Organizacion
Especifico u Homologo." (Sic)

Se hace de su conoccimiento gue el
nimero de expedientes generado
durante el ejercicio 2018 fue uno,
siendo este la actualizacion del
Manuel - de - Organizacién - del
organismo...” (Sic)

actualizacion det MOE; por lo
tanto en el documento anterior
se supone gue esta plasmado
lag funciones o atribuciones de
cada érez que se encuentra en
estructura; por lo tanto existen
procesos que se realizaron y
que por Ley todo servidor

publico debe evidenciar
{Formar expedientes) y es o
que estoy solicitando; el
namero de expedientes
generados en el 2018 y la
respuests no es satisfactoria.”
(Sic)

Lo anterior, se hace fehaciente en las documentales ofrecidas por la Comision
Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Victoria, Tamaulipas,
mismas que consisten en documentales publicas a las cuales se les otorga el valor
probatorio Pleno, en virtud de haber sido emitidas por servidores publicos en ejercicio de
sus funciones, de conformidad coh lo establecido en los articulos 325, fraccion 1l y 397,
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas, supletorios de la Ley de

la materia, de acuerdo a lo previsto en los articulos 8, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, 213 de la Ley General de.
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Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica v 4 de la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Tamaulipas.

Expuesto lo anterior, se advierte que el particular acudié a este Organismo garante
el trece de mayo del dos mil diecinueve, a fin de interponer Recurso de Revisién,
mismo que fue admitido mediante proveido del treinta de mayo del dos mil diecinueve,
poniendo a disposicion de las partes el término de siete dias a fin de que manifestaran
alegatos.

En atencion a lo anterior, la Titular de la Unidad de Transparencia de la Comisién
Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Victoria, Tamaulipas,
~comunicd haber emitide una nueva respuesta el catorce de junio de dos mil

diecinueve, a fravés de un mensaje de datos enviado a la cuenta de correo electronico

|El

I
i
i
f

de la particular, misma que contenia el escrito de misma fecha, por medio del cual informé
que la cantidad de expedientes generados durante el ejercicio de dos mil dieciocho de
cada uno de los procesos generados al interior de la institucidon en atencién a los
documentos normativos fueron de cincuenta y ocho mil setecientos noventa y ocho
expedientes.

"‘ “"" > - L] ra . r
“a, Por lo tanto, concluido el plazo antes mencionado, en términos del articulo 168,

N

9,
fracéf;)nes Vy Vil de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, se declaré cerrado el

i S ,iﬁerioéﬁ; de instruccion y se ordené dictar resolucion dentro del término establecido en la
s 1) :

norma&:ﬁvidad antes citada.

e
5J

Atendiendo a la informacién anterior, este Instituto de Transparencia determina que

en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por la parte recurrente, pues
se le proporciond a la cuenta de la solicitante una nueva respuesta a su solicitud de
informacion; por lo que en ese sentido se concluye que no subsiste la materia de

inconformidad del promovente.
Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales siguientes:

“Epoca: Novena Epoca

Registro. 169411

Instancia: Tribunales Colegiados de Circtito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Junio de 2008

Materia(s): Administrativa

Tesis: Vil 30. J/25

Pagina: 1165

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION
DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
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LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE
SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO.

E/ articulo 215, tercer pérrafo, del Codigo Fiscal de fa Federacion, vigente hasta el
31 de diciembre de 2005, establecia que al contestar la demanda o hasta antes del
cierre de la instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia revocar
la resolucién impugnada, mientras que el articulo 203, fraccion 1V, del cifado
ordenamiento y vigencia, prevela que procedia el sobreseimiento cuando: 'la
autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”. Por ofra parte, mediante
decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el To. de diciembre de 2005
que entré en vigor ef 1o. de enero del aflo siguiente, fue expedida la Ley Federal de
Procedimiento Confencioso Administrativo, fa cual, en sus articulos 90., fraccidn IV, y
22, ditimo pérrafo, establece lo siguiente. "Articulo 3o. Procede el sobreseimiento. ...
V. 8i la autoridad demandada deja sin efecto fa resolucion o acto impugnados,
siempre y cuando se satisfaga la pretensioén del demandante.” y "Articulo 22 ...
En fa contestacion de fa demanda, o hasta antes del cierre de la instruccion, fa
autoridad demandada podra allanarse a las pretensiones def demandante o revocar
la resolucicn impugnada.”. Asl, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede
sin efecto debido a la revocacién administrativa de la auforidad demandada, es
necesario que mediante ella hubiese guedado satisfecha la pretensién del
demandante a través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en
los que la autoridad se apoye para revocar la resolucion impugnada evidencien
claramente su voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de reiterario.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVQ CIRCUITO.

Epoca: Novena Epoca

Registro; 1006975

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Apéndice de 2011

Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccién - Administrativa
Materia(s): Administrativa

Tesis: 56

Pégina: 70

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL
ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE.

De acuerdo con el criterio reiferado de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las
autoridades no pueden revocar sus actos si en ellos se oforgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede ef juicio de fesividad. Asimismo, la autoridad
competente podrd revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el
proceso. En el primer supuesto, serd suficiente que la revocacion extinga el aclo
administrativo impugnado, quedando la auforidad, en algunos casos, en aptitud de
emitirlo nuevamente: en cambio, si la revocacién acontece una vez iniciado ef juicio
de nulidad y hasta antes del cierre de instruccion, para que se actualice fa causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito que se satfsfaga la
pretension del demandante, esto es, que la extincion del acto atienda a lo
efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en la ampliacion,
pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el drgano jurisdiccional competente del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nufidad, debe
analizar si la revocacién satisface las pretensiones del demandante, pues de
ofro modo debera continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi,
foda vez que el schreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del
acto durante la secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues
estimar o contrario constituiria una violacién al principio de accesa a la justicia
tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 193758

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Tomo IX, Junio de 1999

Materia(s): Comun

Tesis: 2a./J. 59/99
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CESACION DE EFECTOS EN AMPARO. ESTA CAUSA DE IMPROCEDENCIA SE
ACTUALIZA CUANDO TODOS LOS EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO SON
DESTRUIDOS EN FORMA TOTAL E INCONDICIONAL.

De la interpretacion relacionada de lo dispuesto por los articulos 73, fraccion XVI y
80 de la Ley de Amparo, se arriba a la conviccion de que para que la causa de
improcedencia del juicio de garantias consistente en la cesacién de efectos del acto
reclamado se surfa, no basta que la autoridad responsable derogue o revogue tal
acto, sino gue es necesaric que, aun sin hacerio, destruya todos sus efectos en
forma total e incondicional, de modo tal gue las cosas vuelvan al estado que
tenian antes de la violacion constitucional, como si se hubiera otorgado el
amparo, es decir, como si el acto no hubiere invadido la esfera juridica del
particular, o habiéndola irrumpido, la cesacién no deje ahi ninguna huella,
puesto que la razén que justifica la improcedencia de mérito no es fa simple
paralizacién o destruccion del acto de autoridad, sino la ociosidad de examinar
la constitucionalidad de un acto que ya no esta surtfiendo sus efectos, ni los
surtira, y que no dejé huella alguna en la esfera juridica del particular que
amerite ser borrada por el otorgamiento de la profeccion de la Justicia Federal,

Epoca: Novena Epoca
Registro: 196442
Instancia: Segunda Sala
; Tipo de Tesis: Aislada
/ Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo VI, Abnrl de 1998
Materia(s): Comdn
Tesis: 2a. XLVIil/98
Pagina: 241

CESACION DE EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO E INSUBSISTENCIA DE SU
OBJETC O MATERIA. LA DISTINCION ENTRE ESTAS CAUSAS DE
IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO RADICA EN QUE LA PRIMERA
REQUIERE DE LA INTERVENCION DE LA AUTGRIDAD.,

2 Es factible distinguir la causa de improcedencia del juicio de garantias prevista en fa
fraccicn XVI del articulo 73 de la Ley de Amparo, consistente en la cesacién de los
efectos del acto reclamado, de la establecida en la fraccion XVil del mismo
dispositivo legal, que enfrafia la insubsistencia del objeto o la materia del acto
reclamado. La distincién radica en que la primera requiere de la actividad o
participacion de la autoridad, que es la tnica que puede hacer cesar los efectos
de un acto autontario, mientras que la actualizacién de la sequnda, aunque parte de
fa subsistencia del acto reclamado, necesita que se presente la imposibilidad de que
sus efectos se realicen o continten realizando por haber dejado de existir totalmente
el objeto o la materia del acto, lo cual puede suceder por causas ajenas a la voluntad

v
| ¥

S‘Z.’Q'.;.mgme,

de la auforidad.” {Sic)

De este modo, se tiene que al interponer el particular su recursc de revision, el
agravio esgrimido por este resultaba fundado, debido a que existia la entrega de
informacion incompleta, sin embargo, el catorce de junio de dos mil diecinueve,
durante la etapa de alegatos la Comision Municipal de Agua Potable y Alcantarillado
del Municipio de Victoria, Tamaulipas, emitio una nueva respuesta, comunicandola al
correo electronico del particular, asl como al de este Instituto de Transparencia, apartando
las constancias que demuestran dicho envio.

Por las anteriores consideraciones, se tiene que, el actuar de la sefialada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubierta la pretension del
recurrente se considere que se ha modificade lo relative a la inconformidad del solicitante,
encuadrando lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo 174, fraccion lll, de la
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan iugar a un sobreseimiento del

agravio en cuestion.
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En virtud de lo anteriormente expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
fundamenté en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccién lli, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del Recurso
de Revision interpuesto por el particular, en contra de la Comisién Municipal de Agua
Potable y Alcantarillado del Municipio de Victoria, Tamaulipas, toda vez que dicho
sujeto obligado modifico lo referente al agravio esgrimido por el particular relativo a
la entrega de informacién incompleta, colmando asi la pretension del aqui

recurrente.

TERCERO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccién XXXVI
y 75, fraccion 1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se haran publicas,
asegurandose en todo momento que la informacién reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en el portal de
Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera
hacerse en formato de versidn publica, en el que se teste o tache toda aquella informacidn
que constituya un dato personal, cuya publicacion esta prohibida si no ha mediado
autorizacidn expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como o
imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccién lil; 113, de la Ley de Transparencia

BLUAGY §
y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos generale@én :
{{\,9
materia de clasificacién y desclasificacién de la informacion. &
&
& gEcReT
= RgECU
=
. 1
Por lo anteriormente expuesto y fundado se 5
1_‘53:’
RESUELVE

PRIMERO: Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién | y 174,
fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revisién interpuesto con motivo de la
solicitud de informacién con numero de folio 00256219 en contra de la Comision
Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Victoria, Tamaulipas,
de conformidad con los razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de la
presente resolucioén.

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrenie gue en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto

Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos, asi como en
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el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica de! Estado de Tamaulipas.

TERCERO.~- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
‘conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas y el acuerdo ap/10/04/07/16 del cuatro de julio del
presente ano, dictado por el Pleno de este organismo garante.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

~ Asi lo resolvieron por unanimidad la doctora, Rosalinda Salinas Trevifio y los
Iicericiédds, Roberto Jaime Arreola Loperena y Juan Carlos Loépez Aceves,
Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas,
f' iendo presidenta la primera y ponente el tercero de los nombrados, asistidos por el
licenciado Sadl Palacios Olivares, Secretario Ejecutivo del Instituto de Transparencia y
Acceso a la informacion de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Dra. Rosalinda Saliﬂs_alﬁ;f'”&o
Comisionada Preside

N

Lic. Juan Carl6s Lépez Aceves
Comisi_onado

Lic

Licenciado $4ul Palacios Olivares
retario Ejecutivo

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/343/2019/Al, INTERPUESTO CON MOTIVO DE LA
SOLICITUD DE INFORMACION CON NUMERO DE FOLIO 00256219, EN CONTRA DE LA COMISION MUNICIPAL DE AGUA POTABLE
Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE VICTORIA, TAMAULIPAS.
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