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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
I T AI T Y ACCESO A LA INFORMACION
DE TAMAULIPAS

presentada ante el Partido Movimiento Ciudadano en Tamaulipas, se procede a

Recurso de Revision: RRIQ77/2020/Al,

Folios de Solicitudes de Informacion: 00940219,

Ente Publico Responsable: Partido Movimiento Ciudadano en Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a ocho de julio del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/Q77/2020/Al, formado

con motivo del recurso de revision interpuesto por |G

generado respecto de la solicitud de informaciéon con nimero de folic 00940219

dictar resolucion con base en los siguientes:

p;ccedﬂ aj
ey a/é

Y, ANTECEDENTES:
%
SECRETARIA &
EJECUTIVA P@MERO Solicitud de informacién. En fecha treinta

por razon de turno, el mismo correspondid conocer a la presente Ponencia, para su

analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparen(:la y Acceso a la

documento en ef c
ciudadano en_fa
cha de hoy.” (Sic}

“No han emitido respuesta” (Sic)

TERCERO. Turno. En fecha mencionada, se orden¢ su ingreso estadistico,

informacion Publica de! Estado de Tamaulipas.

00

RR/077/2020/Al

, Ia informacion se solicita por ef

CUARTO. Admision. Consecuentemente, el once de febrero del afio en

curso, se admitié a tramite el presente medio de impugnacién, y se declaré abierto el

peribdo de alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a

partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en mencion,

- manifestaran lo que a su derecho conviniera.
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las partes

n021

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccién VIl de la Ley
de Proteccién de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


QUINTO. Alegatos. El veintiuno de febrero de la presente anualidad, el
Titular de la Unidad de Transparencia del ante recurrido, hizo llegar un mensaje de
datos a través del correo electrénico de la particular, girando copia a este Organismo
garante, el cual contenia el oficio MC-0026-2020, cuyo contenido es el siguiente:

"Area: Unidad de Transparencia

Oficio: MC-0026-2020

Folic; 00940219

Asunto: Contestacién de Solicitud.

Ciudad Victoria, Tamaulipas, 20 de Febrero del 2020.

Con la finalidad de dar cumplimienfo a fa Ley de . Transparencia y Acceso a la
informacién Publica del Estado de Tamaulipas me permito dar respuesta en atencion a
su solicitud con numero de folio 00940219 presentada por medio de la pagina
hitp://sisaitamaulipas.org/sisaiTamaulipas...

Se hace de su conocimiento que esta unidad de Transparencia informa lo siguiente. Se
anexa en 1(un) formato en Excel donde viene el formato de fransparencia de la fraccién
Viil, donde se muestras los sueldos y demas de esfe Partido.
Atentamente
“Por Tamaulipas en Movimiento”
LIC. FABLO CESAR EFREN GARCIA ORTA
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE MOVIMIENTO CIUDADANCO TAMAULIPAS.” (Sic)

Asimismo, anex6 archivo en formato “EXCEL”, que cuenta con la informacion
de la fraccién VIII del articulo 67 de la Ley de Transparencia vigente en el Estado,

relativa a la remuneracién bruta y neta de los servidores publicos.

SEXTO. Cierre de instruccion. Consecuentemente y con fundamento en el
articulo 168, fracciones V y VII, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, mediante proveido de fecha cuatro de marzo del
afio en transcurso, se declard cerrado el periodo de instruccion y se ordené dictar

resolucién dentro de los términos de la Ley en cita.

SEPTIMO. Vista a la recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el ente
recurrido emitié una respuesta a la solicitante, con fundamento en lo establecido en el
articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de
Tamaulipas, se le comunico al recurrente que contaba con el términos de quince dias
habiles, a fin de que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida
interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia de la

resolucion que se dicte en el presente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y especial
naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Organismo revisor
procede a emitir la resolucién correspondiente en cuestion bajo el tenor de los

siguientes:
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
|T AIT Y ACCESO A LA INFORMACION 000922
DE TAMAUUPAS RR/Q77/2020/Al

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del instituto de Transparencia y Acceso a
la Informacién de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A,
fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo
con lo previsto en los articulos 42, fraccién 1l, 150, fracciones | y Il de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 17, fraccion V de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas; y 10, 20 y 168, fracciones 1 y il de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

sEcREJAF\{!‘A est§ Autoridad realiza e! estudio oficioso de las causales d
EJECUT '

esis: Aislada; Fuente:
d; Tomo XXXI, Mayo de 2010,
? que a la letra dice:

CEDENCIAZ Y RESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELA; S DEBER y SE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEP DENTEMENTE:‘ DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
: [CIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73,
ceion il y 91, fraccién Iil, de la Ley de Amparo, las causales de
f0; incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
( las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se
nc f‘r el juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que
para‘”f"“eﬂo sea obstaculo que se trate de la parfe respecifo de la cual no proceda la
@?&uplencra de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el analisis oficioso de
cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que,
se reitera, el primero de los preceptos, en el pdrrafo aludido, establece
categoricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio;
Imperativo éste que, inclusive, estéd dirigido a los tribunales de segunda instancia de
amparo, conforme al diffimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada la
causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parie recurrente,
va que el legislador no suwetd dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En consecuencia,
dicho andlisis debe lievarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en
los agravios y con independencia a la obligacién que la citada fey, en su artfcufo 76 Bis,
oforgue respecto del derecho de que se supla la quefa deficients, lo que es un fema
distinto relativo al fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una cuestion de

orden publico.
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Ahora bien, es de resaltar que, el Titular de 1a Unidad de Transparencia de la
autoridad recurrida, durante el periodo de alegatos, en fecha veintiuno de febrero
de dos mil veinte, emitié una respuesta al correo electrénico del particular, girando
copia al correo electrénico institucional, trayendo con ello una modificacion al agravio
relativo a la falta de respuesta. En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento
que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién Ill, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, que

establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso seré sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se
actualice alguno de los siguientes stpuesfos:

HI— El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de fal manera que
el recurso de revisién quede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacién del texto citado, se obtiene que los sujetos obligados
sefialados como responsables en un recurso de revision, pueden modificar, e incluso,
revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de tai manera que el

medio de impugnacion quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese orden de ideas, a fin de determinar si en el presente asunto se
configuran los supuestos anteriores, se considera conveniente ilustrar el contenido de
la solicitud de acceso a la informacion publica que dio lugar al presente medio de
impugnacién, la respuesta dada por el sujeto obligado, asi como el agravio esgrimido

por la solicitante.

Solicitud de folio: 00940219 Respuestas Agravio
“Solicito copia digital def recibo de | Sin respuesta. “No han emitido respuesta”
némina o cualquier denominacién que se {Sic)

le dé al documento en el cual se
documente las erogaciones que realizo el
partido _movimiento ciudadano en favor

informacion se solicita por ef periodo del

01 de enero de 2019 a la fecha de hoy.”
{Sic)

De la anterior tabla, se advierte que el particular acudié a este Organismo
garante el dia cinco de febrero del dos mil veinte, a fin de interponer recurso de
revisién alegando la falta de respuesta a su solicitud de acceso a la informacion,
mismo que fue admitido y puesto a disposicidon de las partes en el término de siete

dias a fin de que manifestaran alegatos.

Dentro del término sefialado con anterioridad, el Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, el veintiuno de febrero del dos mil veinte, emitié

una respuesta directamente al correo electrénico de la recurrente con acuse al de este
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA 000023
IT Al T Y ACCESO A LA INFORMACION
DE TAMAULIPAS RR/077/2020/A1

Organismo garante, en la que proporciondé una respuesta mediante un archivo en
formato “EXCEL”, que contenia la informacion relativa a la remuneracion bruta y neta
de los servidores publicos; por lo que este Instituto de Transparencia determina que
en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por la parte recurrente y

se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del promovente.

Sirven de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos de registro: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa;
Tesis: VIII.30. J/25; Pagina: 1165:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUA

LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, BE LA
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTR!%TIVQ

1#5 &

tercer pérrafo, del Cédigo Fiscal de fa Federacion,
de 2005 establecia que al contestar la dgma

cierre de la
fel revocar la
¢ on IV, del citado
ordenamiento y wgencra preve sobreseimiento cuandc fa

autoridad demandada deja

mini a cual, en sus articulos 9o., fraccién IV, y
lo g;guren e: "Articulo 90. Procede ef sobreseimienta: .

V. S! la yvtﬁo ngg;"ye_]a sin efecto la resolucién o acto fmpugnados,
6y cuar gﬁé"fgaﬁsféga fa pretensién del demandante.” y "Articulo 22...
ontefstacron d’,}a demanda, o hasta antes del cierre de la instruccién, la
,podra affanarse a las prefensiones del demandante o revocar
mpugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
: stancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede
o 1 bido a la revocacién administrativa de la autoridad demandada, es
%s rio que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del
emandante a través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en
fos que la autoridad se apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien
claramente su voluntad de extinguir el acfo de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de reiteraro.” (Sic)

22, dltimo pér e 'fb

Novena Epoca; Registrb: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte -
SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina:
70:

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 9o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL
ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De
actierdo con el criterio reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las
autoridades no pueden revocar sus actos si en ellos se oforgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad
compelente podra revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el
proceso. En el primer supuesto, serg suficiente que fa revocacion extinga el acfo
administrative impugnado, quedando fa autoridad, en algunos casos, en aplitud de
emitirlo nuevamente; en cambio, si la revocacion acontece una vez iniciado el juicio
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de nulidad y hasta antes del cierre de instruccion, para que se aclualice la causa de
sobreseimienio a que se refiere el precepto indicado es requisito que se satisfaga la
pretension del demandante, esfo es, que la extincién del acto afienda a fo
efectivamente pedido por el acfor en la demanda o, en Su caso, en fa ampliacion,
pero vinculada a fa naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, ef drgano jurisdiccional competente de! Trbunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrafiva, previo al sobreseimiento def juicio de nulidad, debe
analizar si la revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de ofro
modo debera continuar el framite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez
gue el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por fa revocacién del acto
durante la secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo
contrario constituiria una violacion al principio de acceso & la justicia tutelado por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que el actuar de la sefialada como
responsable trae como consecuencia que al haber cubierto las pretensiones det
recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad de la
particular, encuadrando lo anterior dentro de Ia hipotesis prevista en el articulo 174,
fraccion §ll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un

sobreseimiento del agravio en cuestion.

Ahora bien, en base a la respuesta otorgada por la autoridad recurrida, resulta
pertinente invocar el contenido del articulo 146 de la Ley de la materia, que establece

lo siguiente:

“ARTICULO 146.

1. La respuesta a la solicitud deberd ser notificada al interesado, en un plazo que no
podra exceder de veinte dias, contados a partir del dia siguiente a Ja presentacion de
aquella.

2. Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podrd ampliarse hasta por diez
dfas mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, las cuales deberan ser

aprobadas por el Comité de Transparencia, mediante la emision de una resolucion que debera
notificarse al solicitante, antes de su vencimiento.” (Sic)

De lo insertado se desprende que, las respuestas a las solicitudes deberan ser
notificadas al interesado, en un plazo que no podra exceder de veinte dias contados a
partir del dia siguiente de la presentacién de ta misma, asi como que podra ampliarse
el plazo de respuesta hasta por diez dias mas, siempre y cuando existan razones
fundadas y motivadas, las cuales deberian ser aprobadas por el Comité de
Transparencia.

En el caso concreto, se advierte que la autoridad sefialada como responsable
proporciond respuesta a la solicitud el dia veintiuno de febrero de dos mil veinte, es
decir, posterior al término de veinte dias sefialado en el articulado 146, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica vigente en el Estado, por lo que
resulta procedente emitir una recomendacién al Sujeto Obligado, a fin de que en
posteriores ocasiones se apegue al término establecido por la Ley de la materia,

para la atencién de las solicitudes de informacién.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA 000924
I T AI T Y ACCESO A LA INFORMACION
DE TAMAULEPAS RR/O77/2020/Al

Con fundamenté en lo expuésto, en la parte dispositiva de este fallo, con
fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y'174, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por el particular, en contra del Partido Movimiento
Ciudadano en Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su

actuar, colmando asi las pretensiones de la aqui recurrente.

TERCERO. Version Puablica. Con fundamento en los articulos 87, fraccidn
XXXVly 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se

haran puablicas, asegurandose en todo momento que la informacién reservada,

confidencial o sensible se mantenga con tal caracter, por lo tanto, cuando este%fallo se

Q

le ﬁapresente tal como lo imponen los artlculos*&gg%
.
in

ée Tamaullpas y Capltulo

RESUELVE

PRIMERO Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174,
fraccion III, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Tamaulipas, se sobresee el presente recurso de revision interpuesto con motivo
de la solicitud de informacién con nimero de folio 00940219, en contra del Partido
Movimiento Ciudadano en Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos

expuestos en el considerando SEGUNDO de la presente resolucion,

SEGUNDO.- Se hace def conoc:mlento del recurrente que en caso. de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucidn, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instltuto NaCtonaI de Transparencra Acceso a la Informacion y
Protecciéon de Datos, asi como’ en e! Poder Jud:mal de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el artlculo 177, de la Ley de Transparenc:ia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Tamauhpas
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TERCERO.- Se instruye a la Encargada del Despacho de la Secretaria
Ejecutiva notificar a las partes, de conformidad con el articulo 171, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el
acuerdo ap/10/04/07/16 del cuatro de julio del presente afio, dictado por el Pleno de

este organismo garante.
ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo v las
licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién de
Tamaulipas, siendo presidente el primero y ponente la segunda de los nombrados,
asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Encargada del Despacho de la
Secretaria Ejecutiva, mediante designacion de fecha tres de marzo del dos mil veinte,
en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia y

Acceso a la informacién de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Humibedto Rangel Vallejo.
misjehado Presidente

Wcﬁ’"

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla. Lic. Rosalba Ivette Robinson Teran.
Comisionada Comisionada

fly Sanchez La
:2,;.,-,;
A Ejecutid

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DENTRO DEL REGURSO DE REVISION RR/077/2020/Al.

Encargada del

BMLI
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