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Razén de cuenta: Victoria, Tamaulipas a veinticinco de febrero del
dos mil veinte, el Secretario Ejecutivo, da cuenta a la Comisionada Ponente
del estado procesal que guardan los autos del presente expediente. Conste

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
Xll, 115 y 120 de la Ley

de Transparencia y Visto el acuerdo dictado en fecha veintiuno de febrero del presente

Acceso a la Informacion
Publica del Estado de

amenesaian2y | @MO, mediante el cual se turmnan los autos del Recurso de Revisién

3 Fraccién VIl de la Ley
de Proteccion de Datos

peronees e, | RR/149/2020/Al, juntamente con sus anexos, a la presente Ponencia,

de Sujetos Obligados del

Estado de Tamaulipas.
interpuesto por [ . ¢~ contra del Ayuntamiento de Victoria,
Tamaulipas; por lo tanto, téngase por recibidas las constancias antes

“mencionadas para todos ios efectos legales conducentes.

Organismo Garante.

Ahora bien, tenemos que el recurso de re\nsw'n se encuentra previsto en

el articuio 158 de la Ley de la materla en wgor el cual estipula lo siguiente:

“ARTICULO_ 158.

.1.En las respuestas desfavorables a las solicitudes de informacién publica o al ejercicio

: ds la acciGn de hébeag tata que emitan, el solicitante podrd inferponer, por si mismo 0 a
‘fravés deisu representante, de manera directa o por medios electronicos, recurso de
‘revision ‘ante.iel Organismo garante o ante la Unidad de Transparencia que haya
¢onocido de soficitud dentro de los quince dias siguientes a la fecha de la
not:ﬁcac;on de la respuesta, o del vencimiento del plazo para su respuesta. (El
énfasis es propio}.

De la interpretacién del precepto anterior se advierte que, procede el
recurso de revision ante las respuestas desfavorables a las solicitudes, de
informacién de los particulares, contando con un término de quince dias
habiles siguientes a la notificacién de la respuesta o bien del vencimiento

del plazo para dar respuesta.

~ Sin embargo, es necesario poner de manifiesto que de las constancias
de interposicion del que se deriva el presente medio de impugnacion, se
advierte gque la solicitud de informacion realizada por el particular al sujeto


Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


obligado, Secretaria de Administracién del Estado de Tamaulipas, lo fue en
fecha once de diciembre del dos mil diecinueve.

Ahora bien, de lo anterior tenemos que, el particular conté con un
plazo de quince dias habiles para acudir ante este Organismo garante a
interponer el recurso de revisién, mismo que inicié el veintinueve de enero
del dos mil veinte y concluyd el diecinueve de febrero del dos mil veinte;
sin embargo, el ahora inconforme pretende interponer el presente medio de
impugnacion el veintiuno de febrero del afio en curso, esto en el segundo
dia habil después de fenecido dicho término, como se desprende la captura de
pantalla que a continuacion se muestra:
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Por lo tanto, en vista del estado en que se encuentra el presente asunto,
resulta necesario acudir al contenido del articulo 173, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pldblica del Estado de Tamaulipas,

mismo que versa de la siguiente manera:

“ARTICULO 173.

E{ recurso sera desechado por improcedente cuando:

I.- Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 158

de la presente Ley;

...”" (Enfasis propio)

Asi pues, la porcién legai estabiece los casos de desechamiento por

improcedencia de los recursos de revisidn interpuestos ante este Organismo
garante, destacandose que en el presente asunto se actualiza la hipdtesis

prevista en la fraccidn |, del recién transcrito articulo 173.

Lo que se estima asi toda vez que, el plazo para interponer el recurso de

revisién ante la fecha de [a notificacion de la respuesta por el sujeto obligado,

RAEL




¢« . 000018
ltait

a la Infermaclén de Yamaulipas RR/149/2020."A|
FOLIO DE SOLICITUD: 00046520

iniciando el veintinueve de enero del dos mil veinte y concluyé el
diecinueve de febrero del dos mil veinte, para que la particular interpusiera
recurso de revisién; sin embargo, la particular acudié ante este Instituto de
Transparencia a fin de impugnar lo anterior, el veintiuno de febrero del
presente afio, segundo dia habil después del periodo que sefiala el articulo
158, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de
Tamaulipas.

En consecuencia, en base a lo anteriormente expuesto, resulia
procedente para esta autoridad desechar el presente recurso interpuesto en
contra del Ayuntamiento de Victoria, Tamaulipas, por ser imprqq?dente al
haberse presentado de forma extemporanea. Fe

°”a

% Se instruye al Secretario Ejecutivo de este Instltuto a fm de que actue en
Vi -;5; términos del articulo octavo del acuerdo apl10!04l07!16 emltldo por el Pleno
de este organismo garante, con el proposuto de notlfscar el presente proveido al

& recurrente en el medio que se tiene reglstrado en el escrito de interposicién del

recurso en comento, de conformadad con el articulo 139 de la Ley de la materia

V|gente en el EStadO S

As3i- io: "acdrdé y'ﬁrma'la’ Licenciada Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,
Comislonada Ponente del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion

de Tamaullpas asistida por el licenciado Sadl Palacios Olivares, Secretario

Ejecutlvo de este 1n§\’g¢ut0a fem;gn da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Ponente.

BANSG








