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| RR/357/2020/A
INSTITUTO DETRANSPARENCIA FOLIO SOLICITUD: 00489720
Y ACCESO ALAINFORMACION RECURRENTE.
DETAMAULIPAS SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE CIUDAD VICTORIA,

TAMAULIPAS

Razén de cuenta: En Victoria, Tamaulipas, a ocho de septiembre del dos
mil veinte, la encargada del Despacho de la Secretaria Ejecutiva, da cuenta a la
Comisionada Ponente con el mensaje de datos hecho llegar por el particular al

correo oficial de este Organismo Garante. Conste. ELWINADD: Dato

personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
. Xll, 115y 120 de la Ley

. , . . . . de Transparencia y .
Visto, el correo electronico de fecha siete de septiembre del dos mil [ iinomacen
. . Tame_ilu\ipas, co_mo asi
veinte, recibido en el correo oficial de este Organo Garante, a las dieciséis [rexivisiy
. - e Proteccion de Datos

Personales en Posesién

horas con cincuenta y tres minutos, suscrito por el recurrente, mediante e] cual [¢ sueos Obigaeos se

Estado de Tamaulipas.

hace del conocimiento a este Instituto que es su deseo desistirse del presente

Recurso de Revision, por asi convenir a sus intereses.

Con base en lo anterior, es preciso recordar que la particular presenté el

su Intencién de desistirse del medio de impugnacién.

Aunado a ello, tomando en consideracion la manifestacion de la recurrente
y tratdndose de la naturaleza de fa figura del desistimiento que surte efectos de
extincion de la obligacién por una parte del sujeto obligado, sirve de apoyo la

siguiente jurisprudencia.

Jurispruden

Primera Sala jLibro 20, Julio de 2015, Tomo | Pag. 475 cia(Comin)

“INCONFORMIDAD. ~ TRAMITE Y  EFECTOS  JURIDICOS  EN
EL DESISTIMIENTO DE DICHO RECURSO.


Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


El desistimiento es un acto procesal mediante el cual se manifiesta el proposito de
abandonar una instancia o de no confirmar el ejercicio de una accién, la rectamacion
de un derecho o ia realizacién de cualquier otro tramite de un procedimiento iniciado.
En ef caso def recurso de inconformidad previsto en los articulos 201 a 203 de la Ley
de Amparo, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 2 de abril de 2013, la
propia ley no contempla explicitamente aquella institucion juridica; sin embargo, en
términos del articulo 20, de dicho ordenamiento, a falta de disposicién expresa se
aplicard supletoriamente el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles y, en su
defecto, los principios generales del derecho. For tanfo, para tramitar
un desistimiento del recurso de inconformidad es necesario acudir a este Ultimo
ordenarniento legal, de cuyos articulos 373, fraccion 1l y 378, se advierte que la
secuela del desistimiento es la anulacién de fodos fos actos procesales verificados
y sus consecuencias, entendiéndose como no presentada la demanda respectiva, lo
que en la especie da lugar, como efecto juridico, a que se entienda como no
reclamado el acuerdo impugnado de que se trafa y, en consecuencia, que adquiera
firmeza legal.

Recurso de Inconformidad 16/2013. 10 de julio de 2013. Cinco votos de las Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Viflegas y Jorge Maric Pardo Rebofledo.
Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretania: Lorena Goslinga Remirez.

Recurso de inconformidad 401/2014. 20 de agosto de 2014. Cinco vofos de Ios
Ministros Arturo Zaldfvar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutigrrez
Ortiz Mena, Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Ponente: José Ramén Cossfo Diaz. Secrefaria: Lorena Goslinga
Remirez.

Recurso de inconformidad 669/2014. 18 de marzo de 2015. Cinco votos de los
Ministros Arfuro Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Olga Sédnchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Orliz
Mena. Ponente: Jorge Maric Pardo Rebolledo. Secretara: Maria Isabel Castillo
Vorrath.

Recurso de inconformidad 1017/2014. 27 de mayo de 2015. Unanimidad de cuairo
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz,
Jorge Maric Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ausente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Secretario: Juan José Ruiz Carredn.

Recurso de inconformidad 22/2015. 27 de mayo de 2015. Unanimidad de cuatro
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz,
Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ausente: Olga
Sarichez Cordero de Garcia Villegas. Ponente; Alfredo Gutiérrez Orliz Mena.
Secretario: Juan José Ruiz Carredn.

Tesis de jurisprudencia 53/2015 (10a.). Aprobada por fa Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesién de fecha primero de julio de dos mil guince.

Esta tesis se publicé el viemes 10 de julio de 2015 a las 10:05 horas en el
Semanario Judicial de la Federacién y, por ende, se considera de aplicacion

obligatoria a partir del lunes 13 de julic de 2015, para los efeclos previsios en el
punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.” (Sic)

De dicha Jurisprudencia se tiene que el desistimiento es el acto procesal
mediante el cual se manifiesta el propésito de abandonar una instancia o de no
confirmar el ejercicio de una accidn, la reciamacion de un derecho o la realizacién
de cualquier otro tramite de un procedimiento iniciando, entendiéndose como la
anulacién de todos los actos procesales verificados y sus consecuencias,
entendiendose como no presentada el medio de defensa respectivo, lo que en la

especie da lugar, como efecto juridico, o que se entienda como no reclamado.

Por lo anterior y toda vez que este Instituto se encontraba dentro del término
de prevencion, y al recibir la comunicacion del recurrente en la que indicé que era
su deseo desistirse del medio de defensa RR/357/2020/Al, por asi convenir a sus

intereses, estando en tiempo y forma procesal oportuna se le tiene por desistido
a la recurrente para todos los efectos legales a que haya lugar.
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Por lo tanto, con base en lo anteriormente expuesto y fundado, tomando en
consideracion el desistimiento del recurrente; en armonia con la jurisprudencia
recién invocada, queda DESECHADO el presente recurso de revision.

Por ultimo, se instruye a la encargada del Despacho de la Secretaria

. Ejecutiva de este Instituto, a fin de que actué en términos del articulo octavo del
acuerdo ap/10/04/07/16, emitido por el Pleno de este organismo garante, con el
proposito de notificar el presente proveido, a la recurrente en el medio que se
tiene registrado en su medio de defensa del que emana el presente recurso de

- revisidn, de conformidad con el articulo 137 de la Ley de la materia vigente en el
Estado. e
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" Lic. Rosalta Ivette Robinson Teran

Comisionada Ponente.








