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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A

I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

ELIMINADO: Dato personal. RR/01 83!2021 "’AI
Fundgmento legal: Articulo 3
f;acg;0$ Xll, 115y 1'20 dela
ransparent Y]
Aoceso a a ormacidn Recurso de Revision: RR/183/2021/Al
yhedpgor o Folio de la Solicitud de Informacion: 00264321.
también 0s Atulos 2y 3 Ente Publico Responsable: Secretaria de Finanzas del
e la Ley de
Proteccion do Datos Estado de Tamaulipas.
les en Pose: PR » ¥
M . Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

Victoria, Tamaulipas, a veintiséis de octubre del dos_mil veintidos.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/183/2021/Al,

formado con motivo del recurso de revision interpuesto por la_
_generada respecto de la solicitud de informacion con numero de folio

00264321, presentada ante la Secretaria de Finanzas del Estado de

r:

Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguient

Rlataforma Nacional de Transparencia,

o, pfgsTgmaulipas, en la que requirié lo siguie
L EORRACON Y 0E PROTECCIOK DE 0ATOS

PERGONALES DEL ESTADO Dt TAMAGLIPAS

i “Solicitar los documentos ptq@q%torios o CL

i T JE‘"U-“V il E pago de la multa impuesta F:Santiago Avalosk Hina y Antonio Lépez Alonso, en su
AR it carécter de Presidente y de Col %@%@f Muicipal del municipio de Casas, Tamaulipas,
~ dicha multa fue impue: Mo sancio Sruerdo a estipulado en el procedimiento

. ' disponible en

ASE/PFR/009/2016 o
-ransparencia/Juridico/FraccionXXXV1/2016/ASE-

&ggr egggj;émedlo, me dirijo a Usted para interponer un recurso de revisién por la falta de
respuesta a la solicitud de acceso a la informacién que hice a través de

‘é‘fi’fgé?stﬂwww.sisaitamauIipas.org/sisaitamaulipasl y a la que se le asignd el folio
00964321, La informacion con el folio mencionado fue solicitada, el pasado 19 de abril
de! presente, a la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de Tamaulipas vy,
hasta el momento, no he recibido ninguna notificacion del sujeto obligado gque me
permita tener conocimiento de alguna causal relacionada con el articulo 146, numeral 2
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Tamaulipas.

Por lo anterior, solicito que se proceda, de acuerdo a lo que marca la normativa vigente.
” H
... {Sic)

TERCERO. Turno. El veinticuatro de mayo del dos mil veintiuno, se
ordeno su ingreso estadistico, el cual les correspondié conocer a la ponencia de la

Comisionada Dulce Adriana Rocha Sobrevilla, para su analisis bajo la luz del
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


SATIEITE

EERATER

articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacién Pdblica del

Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Admisién. E! catorce de junio del dos mil veintiuno, Ia
Comisionada Ponente, admitié a tramite e presente medio de impugnacién, y se
declard abierto el periodo de alegatos a fin de que dentro de! término de siete dias
habiles, contados a partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en
mencion, las partes manifestaran lo que a su derecho convinieran.

QUINTO. Alegatos. En fecha quince del mes y afo sefalada en el
parrafo inmediato anterior, ambas partes fueron notificadas de .:Ia édmisién del

presente recurso de revision, lo que obra a fojas 06 y 07 de au

obra promocion al respecto.

a continuacion sedranscribe:.

“Oficio nimero: SFIDJTAIP/2284/2022
Ciudad Victoria, Tamaulipas a 26 de septiembre de 2022

e Transparencia, de Acceso a la
i clon yideProteccion de Datos
.Fﬁejr,sonaleg{dé": Tamaulipas

. Po ﬁiéafo'del presente, en seguimiento al ofivio DR/PE/2022/001914 con recepcion del
e-dja 5 de septiembre del presente afio, signad por la Direccién de Recaudacion de Ia
‘Secrertaria de Finanzas, se adjunta la informacion otorgada.

. N® de A Fecha
No. Recurso Procedimienta Contral Nombre Monto Municipio Status pago/baja “
SANTIAGO $ 2DA ETAPA
9000025 | JVALOS MEDINA 20,216.00 | CASAS PEA
00264321
12 | RReamop1 | ASEPFRI009/2016
ANTONIO LOPEZ 5 2DA ETAPA
9000026 | W\ SNso 20,216.00 | CASAS PEA

En cumplimientc y con fundamento en el ariculo 178, rumeral 1 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y de Proteccién de Datos Personales.

Sin ofro particular par el momento reciba un cordial saludo.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA. DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/0183/2021/Al

Atentamente.

Director Juridicio, de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica de la Secretaria de Finanzas.”

OCTAVO. Vista a la recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el
ente recurrido emitio respuesta al solicitante, con fundamento en lo establecido en
el articulo 1588, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunicé a la
recurrente que contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no
encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta

recurso de revision, ello con independencia de la resolucién que dicte en el

presente.

)Rn’n‘( iG % 10k PROTFCC'Oh DEDATOS

yALES DEL FSTADO OF ThHAUL IS G _ﬁientes:

EJEGUTIVA |

‘El Pleno del Instituto de Transparencia, de
roteccidn de Datos Personales de Tamaulipas es

y resolver el presente recurso de revisidn, de

a ;e los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
42 fraccion I, 150 fracciones | y lI, de la Ley General de
cia y Acceso a la Informacién Publica, 17 fraccion V de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion 'que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficiocso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la

siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes
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datos: Novena Epoca; Registro: 164587 Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI|, Mayo de 2010; Materia(s): Comuan ; Tesis: 1.70.P.13 K;
Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73,
ultimo parrafo, 74, fraccién Nl y 81, fraccion il de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
importar que fas partes las alequen o no y en cualquier instancia en que se
encuentre el juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que
para eﬂo sea obstac ufo que se frate de la pan‘e respecto de Ia cual no proceda fa

categdricamente que las causales de improcedencia deben ser a
oficio; imperativo éste que, inclusive, esta dirigido a los:tr
instancia de amparo. confarme al d!tr'mo numeral invocado qtigs
infundada la causa de improcedencia ...”; esto es, con independ;
parte recurrente, ya que el legislador no su;eto dicho mandato:
especifico, la promoente del recurso de revisién para que proce
consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo lo-alégue

partes actuantes er los agravios y con independencia a.la obligacion-quefa’ citada ley, e g ﬁ‘*‘:ﬁ*
. ueja deficiente, lo g % % i ,q
A 2 N

en su artfculo 76 Bis, oforgue respecto del derecho que se supla
gue es un tema distinto relativo af fondo de/ asunto, {Sic)

ol e L
EELRETS

e €A L Y L WA

Dicho criterio establece que antes de 1'n10|ar e :estudlo de fondo de un asunto;

la autoridad resolutora debe analiza as causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo ifvoguen o no las partes, por ser una

cuestion de orden publico.:: .

Por lo que- se tlene el medio de defensa, presentado dentro de los quince

dias habiles S|gwentes estlpulados en el articulo 158, de ia normatividad en cita,

contados pa'rt|r de ics veinte dias habiles que el Sujeto Obligado tiene para

tacion de la solicitud: El 19 de abril del dos mil veintiuno.
‘Bél 20 de abril-al 18 de ma

:Termmo para proporcnonar respuesta ‘a las

-SOI!CItUd de mformacnén :

Termino para la Interposn.lon del recurso de Del 19 de mayc;al 08 déiuﬁfé, ambosd 202‘]

revision:

Interposicion.del recurso:

Dias inhabiles ' “ | Cinco de mayo y sabados y domingos todos del afio
2021.

Ahora bien en razén, a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163,
de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de
la hipdtesis estipulada en el articulo 158, numeral 1, fraccién VI, de la norma antes
referida, que a la letra estipula lo siguiente: ‘
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
| l AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
RR/0183/2021/Al

“ARTICULO 159,
1. El recurso de revisién procedera en contra de:

VI La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los

plazos establecidos en la Iey,
.* (Sic, énfasis propio)

De la revisién a las constancias y documentos que obran en el expediente
se advierte, que el tema sobre el que este Organc Garante se pronunciara sera

determinar si existe la falta de respuesta a la solicitud planteada por el

particular.
El sobreseimiento deviene, toda vez que, la solicitud de| onsistio
en: “los documentos probatonos o cualqu:er evidencia_sobr dacion

A
E
icipal del municipio

RSOWW‘ :STADOWETAMB%“ _ulado en el proced.rmfento AS

= IECUT

EJECLH Whttp.f//www.asetamaulipas.gob.mx/T rai sgar 1 :d:co/Fracc:onXXXVl/201
6/ASE-PFR-009-2016.pdf".

Tamaulipas, suscrito por el Director Juridico, de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica de la Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas,
mediante el cual proporciond una respuesta a su cuestionamiento en atencion a la

solicitud de informacion de folio 00264321,

Por lo anterior, ésta ponencia en fecha treinta de septiembre del dos mil
veintidos dio vista a la recurrente para hacerle de su conocimiento que contaba

con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse conforme
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con la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello

con independencia de la resolucidn que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal
de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,
fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.

Ei recurso sera sobraseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se
actualice alguno de los siguientes supuestos:

.- Ef Sujeto Obligadc responsable del acto Jo modifique o revoque, de tal'
el recurso de revision quede sin materia; y...” " (Sic)

de que los

0 de rewsmgw o
WLy
por parte d f’ rgh ;"‘t.!.,gf‘ &

b4 xl- 3 {9‘:"

‘quede sin mat ria,

L

pueden modificar, e incluso, revocar el acto queise

particular, de tal manera que el medlo ds mpugnaCI

T .
w2 ELN

sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la lnformacmn ante or ._‘ste Instituto de Transparencia

determina que en el pres ente caso se satisface la inconformidad expuesta por la

parte recurrente, pues se Ies 'prop iond una respuesta a su solicitud de

informacién de fecha dle'cmuev de ‘abril del dos mil veintiuno, por lo que en

ese sentido se’ "3o‘clu e no subsiste la materia de inconformidad del

lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los

'Novena Epoca' Registro 169411; Instancia: Tribunales

de Ia F;aderacron y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008, Materia(s):

Administrativa; Tesis: VIIl.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975; Instancia: Segunda Sala: Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apendice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion
— Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINI":‘TRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA

PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLC EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

- TRARSPARENCIA, DE ACCESD A
104 ¥ 02 PROTECCION DE DATOS
DELESTADD DE TAMAULIPAS

SECUTIVA

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

000617

RR/0183/2021/Al

QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. Ei articulo 215, tercer parrafo, del Codigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de Ia instruccion, la autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo
203, fraccidon 1V, del citado ordenamienfo ¥ vigencia, prevela que procedia el
sobreseirniento cuando: “la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por oira parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 1o. de
diciembre de 2005 que entré en vigor ef 1o. de enero del afic siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en
sus articulos 9o., fraccion IV, Y 22, dltimo pérrafo, establece lo siguiente: "Articulo
90. Procede el sobreseimiento: ... |V. Si la autoridad demandada deja sin efecto fa
resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension del
demandante.” y "Articulo 22... En Ia contestacion de la dernanda, o hasta antes del
clerre de fa instruccion, la autoridad demandada podré allanarse a las pretensiones del
demandante o revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de
sobreseimiento sufrié una modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para gue el-
acto impugnado quede sin efecto debido a Ja revocacion administrafiva de la autoridad
demandada, es necesario que mediante ella hubiese quedado sa% :
pretension del demandante a través de sus agravios, siermpre que los fun aine
molivos en los que la autoridad se apoye para revocar la resolucion im,
evidencien claramente su voluntad de extinguir ef acto de mane
sin quedar en apfitud de refterarlo. (Sic)

IMIE
EN EL ARTICULO 9o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL D
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION D
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE: fi:
reiterado de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
revocar sus actos si en ellos se otorgan beneﬁcf&%i@f@?@paﬂ
procede el juicio de lesividad. Asimismo, la aug%ggad%comp
aclos antes de iniciar ef juicio de nulidad o dura %@el procgso,
serd suficiente que la revocacion extinga el:8gt N;%r z‘f"i;{é”"?%npugnado, quedando /a
auforidad, en algunos casos, en aptitud fiflo i
revocacion acontece una vez iniciadozel |
instruccion, para que se actualice 4%%%
precepto indicado es requisito que se s
que la extincion del acto atienda a lo efecti

o, corr el cniterio
Syt %
qdades.no pueden
s, PUSs en su caso
odrd revocar sus

¢ yifiasta antes del cierre de
eimiento a que se refiere ef
fension del demandante, esto es,
dido por el actor en la demanda o,
en su caso, en fa amplfacfén,@f%z}@*’i ), vincufad, ‘f@%ﬁg aleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepiondizado, ef drgano jurisdiccional competente del Tribunal
Federal de Justicia Fisga nﬁ%ﬁ% ré.tfvg{;{?‘%%ﬁgwo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
debe analizar si la re : &g\% ggbﬁretensiones del demandante, pues de otro
iglo"de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez que el
ad originado por la revocacion def acto durante la
efjuicio al demandante, pues estimar Jo contrario
de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de
dos Unidos Mexicanos.” (Sic)

sobreseimiento en

5

un sobreseimiento del agravio en cuestion.

Bt
i = ,ﬁ?}é‘ . = - . "
*f%terl f.expuesto, se considera que, el actuar de Ia sefialada como

174, fraccion Il, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a

Con fundamentd en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con

apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion 1, de la Ley de

Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del

recurso de revision interpuesto por el particular, en contra de la Secretaria de

Finanzas del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado

modificé su actuar, colmando asi la pretensiones de la aqui recurrente.
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TERCERO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXV1 y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso 2 |a Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que la
informacion reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter, por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de

versién publica, en el que se teste o tache toda aquelia informacion que constituya

un dato personal, cuya publicacion esta prohibida si no ha media autorizacion

PRIMERO.- Con fundamento en' los articulos 169, numeral 1, fraccion |,
174, fraccion lll, de: Ia Ley de Transparenma y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Tamaullpas se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto

con motlvo;de la SOllCItud de informacién en contra de la Secretaria de Finanzas

del Estad‘ de-'-TamauIlpas, de conformidad con los razonamientos expuestos en

GUNDO Se hace del conocimiento a la recurrente que en caso de
encontra"r*sté insatisfecha con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, 1o anterior de
conformidad con el articulo 177, de ia Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo noftificar a las partes, de

conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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GOGGLR

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
RR/0183/2021/A
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno

ap10/04/07/16.
ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y
las iicenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba lvette Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y

“de Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presidente el primero y

ponente la segunda de los nombrados, asistidos por el licencia o kuis Adrian

VU TRMSBRESOA DE LB dgnaulipas, del Instituto de Transparencsa de Al
FACIOH Y 92 FROTECOION 0% D4TOS ;
LES DEL EsTang ¢ iy roteccion de Datos Personales de Tamauilp

!

IECUTIVA |

R e A g G e b

Lic. Rosalba Ivetté Robinson Teran
Comisionada

)
h il

B R peRsonLzsoct oot Lé L

Sve
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