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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I | Al I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/25372021/Al
ELIMINADO: Dato personal. N .
Fundamento legal: Ariouo 3 ) Recurso de Revision: RR/253/2021/A1,
Loy do Transparenciay Folio de Solicitud de Informacién: 00272621,
Acceso a a Informacion Ente Publico Responsable: Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas.
Tamaulpas, comoasi, Comisionado Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.
Fraccion VIl de la Ley dye '
Proteccién de Datos
Personales en Posesion de
Sujetos Ol?\igados del Estado . . . . e . . . R . .
de Tamaulpas. Victoria, Tamaulipas, a dieciséis de noviembre del dos mil veintidos.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/253/2021/Al, formado

con motivo del recurso de revision interpuesto por |GGG

_.generado_respecto de la solicitud de informacién con niamero de folio 00272521

3] esentada ante la Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas, se procede a

ISTITUTO OF TRANSPAsc'..
T LARFCRIACKONY DEFdlictar resolucidn con base en los siguientes:
PERSOMALESDELESTADOL. . ..

'TARIA EJECUT!'A : ANTECEDENTES: 0
I

PRIMERO.- Solicitud de informacion. El diecinu evi\de b}il del dos mil
veintiuno, se realizé una solicitud de informacion a,tray es\d\ la:Rlataforma Nacional

P

de Transparencia a la Secretaria de Finanzas del Estado dg}Tamaullpas la cual
fue identificada con el numero de folio 00272521, en la que r equirio lo siguiente:

N\

‘De la manera més atenla y por sugerencia (presa del C, P Pedro Sosa Rodriguez, Director
General de Administracién y Finanzas de la ASE, al responder {a solicitud de informacioén
0025621, tengo a bien solicitar Iqes;documentos p\r*obg’tpnos 0 cualquier evidencia sobre la
recaudacién del pago de la multa\rmpuesta a Jorge Lorenzo Villasefior Gonzalez, en su
caracter de Gerente General de.la Com:szén Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del
a0 A

municipio de Guerrero, Iameuhpaixd/cha\multa)fue impuesta como sancién de acuerdo a
estipulado en 9.4 { procedlmfentov ASE/PFRR/011/2016 disponible en
hitp./mwww.asetamaulipas.gob. mx/Ti ransparencra/Jundlco/Fracc:onXXXVI/ZO16/A SE-PFRR-
011-2016.pdf” (Sic)

(

SEGUNDOYInterposicion del recurso de revision. El veintiuno de mayo del

47

dos mil veintiuno, la_parte/recurrente comparecié a través del correo electronico

oficial de este,gorgano garante, manifestando lo siguiente:

por\este medio, me dinjo a usted para interponer recurso de revisién por la falta de

respuesta7 a la solicitud de acceso a la informacion que hice a través de
‘hn s.//www.sisaitamaulipas.org/sisaitamaulipas/ y a la que se le asigné el folio
00272521. La informacién con el folio mencionado fue solicitada, el pasado 19 de abni
del’presente, a la Secretaria de Finanzas del Gobiemo del Estado de Tamaulipas y,
hasta el momento, no he recibido ninguna notificacién del sujeto obligado que me
permita tener conocimiento de alguna causal relacionada con el articulo 146, numeral 2
de la- Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas. Por lo anterior, solicito que se proceda, de acuerdo a lo que marca la
normatividad vigente...”

TERCERO. Turno. En fecha veinticuatro de mayo del dos mil veintiuno, se
ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondi6é conocer a ésta ponencia para su
analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.
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Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


CUARTO. Admision. En fecha dieciséis de junio del afio préximo pasado,
se admitié a tramite el presente medio de impugnacion, y se declar6 abierto el periodo
de alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del !
siguiente en que fuera notificado el proveido en mencién, las partes manifestaran lo

que a su derecho conviniera.

o, - . ) ¢ )
')

UINTO Alegatos En fecha dieciséis dé junio del dos mll Velntluno,
ambas partes fueron notificadas de la apertura del periodo de alegatos a fin de due

manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas 06 y 07; sin due obrer

promocién alguna en ese sentido. F T

SEXTO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente eI velntlocho de. jumo del _URETA

dos mil veintiuno, con fundamento en el articulo 168, fraccuonesLI.\‘ Inde la Ley de .

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de amaullpas se

declaré cerrado el periodo de instruccién y se procedlé a fa ela‘ﬁloracmn de la
.(W
presente resolucion. s
SEPTIMO. Respuesta del sujeto obllg do. fecha veintiocho de

x.__:f/
septiembre del dos mil veintidés:\e: sujeto, obligado hizo llegar el oficio
ial

SF/DJTAIP/2262/2022, mediante la ofié\”

transcribe a continuacion:

ade partes de este Instituto, el cual se

“Oficio numero: SF/DJTAIP/2262/2022.
C:udad Victoria, Tamaulipas a 26 de septiembre de 2022

Instituto de Transparencra"de’Acceso ala
Informac:éri y de. Protec\c:én de Datos
Personales da” Tamaulipas

Po med:mdal p@senfg en seguimiento al oficio DR/PE/2022/001911, con recepcion
del dia 5 Vde septiombre del presente afo, signado por la Direccién de Recaudacion de
a Secretaria de,Finanzas, se adjunta la informacién otorgada.

] : sl
pRockomagg (¢ MOET|
RECURSO _ m - COMRO . IRgSRE A 5@'4 oo
ws | Begg posaun
¥ |y s o m?“mmﬁf Sl | AW
Y | e e

En cumplimiento y con fundamento en el articulo 178, numeral 1 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y de Proteccibn de Datos Personalss.

Sin otro particular por el momento reciba un cordial saludo.

LIC. ALEX RUEDA AVALOS
Director Juridico, de Transparencia y de Acceso a la
Informacibn Publica de la secretarfa de Finanzas” (Sic, firma legible)

OCTAVO. Vista a la recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el ente

recurrido emitié respuesta a la solicitante, con fundamento en lo establecido en el
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articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunicé a la recurrente
que contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse
conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso de revision,

ello con independencia de la resolucidén que se dicte en el presente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y especial

naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo este Organismo revisor

as papere

3 WTTUTO OF TRANSPARENC procede a emitir la resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:
3 LAVFCRMACKONY DE PROTEC..2{ LEDATES
PERSONALES DEL ESTDODE TanatiieS

RIA EJECUTIVA

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Competencia. El Pleno del Instituto de Tra n'smp!‘a:e‘ nciande Acceso

a la Informacién y de Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas'es competente

para conocer y resolver el presente recurso de revision, dei- conformidad con lo
ordenado por el articulo 6°, apartado A, fraccion [V”de la Constitucién Politica de los

fﬁ P

Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo pre;vis:to en I‘os articulos 42 fraccién I,
150 fracciones | y Il, de la Ley General de T;"F\\s‘parenma by Acceso a la Informacion
Publica, 17 fraccion V de la Constutucuoﬁ?ohtlca dne)I?rEstado de Tamaulipas, y 10, 20 y

H

168 fracciones | y Il'de la Ley de Transparencia J;Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causaleide Impcedencia y Sobreseimiento. Previo al analisis
de fondo de los argume:ntos formulddos en el medio de impugnacién que nos ocupa,
esta autoridad, reélizawéﬁtudio oficioso de las causales de improcedencia y

sobreseimiepto delyrecursosde revision, por tratarse de una cuestion de orden publico

y estudig preferénte atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder
Judicia'l‘?é.la Fédgawr'gdién, con los siguientes datos: Novené Epoéa; Registro: 164587,
Inst ngia?*'*Tring,nales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;, Fuente:
Semanafio Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010;
Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, tltimo pérrafo,
74, fraccion Il y 91, fraccion Iil, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos ﬂguras
distintas: el anélisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo
anterior es asl, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el pérrafo
aludido, establece categéricamente que las causales de Improcedencia deben ser
analizadas de oficio; Imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al uitimo numeral invocado que indica: "si consideran
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infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte i
recurrente, ya que el legisiador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especlfico, la !
promovente del recurso de revisién para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho :
analisis debe llevarse a cabo lo aleque o no alguna de las partes actuantes en los

agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue

respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al

fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto. Ia

éutondad resoliitora debe analizar de oficio Ias jcausales de Improcedenona 9
" . "‘f, ' 7%
' opfeséni‘nlento que se actixalncen to mvoquen 5 ﬁ' igs partes, pot ser uhd chestlén 8

(
enpublico S e T t

{

! 0 . . "y . '

‘1

Pal‘ ta‘ efecto se cuta el conteﬁldo del érﬁculo 473 de ta Ley de Tra' péféhcl y

.

.‘4 ‘4 -: ~'.~‘ yl.x; ":4
Acceso a la informacuon Publlca del éstado de Tamaullpas que conllene ias hlpéteS|
o ""5-'.‘ “ a . . '.‘» . !
de lrnp dencua &gunentes ‘ ; N j 5
, : o S ¢ = SECY'“"W*'
y,;;,’\ 4* o 4 ! FR I ' -
"Arhculo1 3, u h e
El recurso set4 desechado por lmproceden!e cuando: "\ Rl

presente Ley;

il.- Se esté tramitando, anle el Poder Judicial, algun recurso-0: +medio, de defensa.interpuesto
por el recurrente;

IIt.- No actualice alguno de los supuestos previstos en ef artlculo 159 de Ia ‘oresente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencion en los términos eslablec:dos en‘el articulo 161de
fa presente Ley;

V.- Se impugne la veracidad de la informacién propomlonada

Vi.- Se trate de una consulta; 0
VIil.- El recurrente amplie su solicitud en e" ffecurso de rews:dn unicamente respecto de los
nuevos contenidos.” (Sic) N »

1.- Sea extemporéneo por haber transcurido ef plazo establecido en de IJ

I.  De la gestion de Ia@lﬁ%&%se déSprende que el recurso de revision fue
interpuesto dentro ael plazdmde quince dias habiles a la fecha que vencié el
término para dar. respuesta, prevusto en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de

Transparencia del,Esta'doﬁ

7 =)

Il. Es € In stl {to nBitiERe conocimiento de que se encuentre en tramite algun medio
defensa présentado por la parte recurrente, ante dlverso tribunal del Poder

S

o
udicia ‘d\'gj,Estado en contra del mismo acto que impugna a través del presente

En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
dl Estado, se establecen los supuestos de procedencia del recurso de revisién y,
en el caso concreto, resulta aplicable la fraccién VI toda vez que hubo una falta
de respuesta por parte del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos por
la ley. '

IV. En el presente medio de impugnacion no existié prevenciéon en términos en
términos del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado.

V. No se impugno la veracidad, toda vez que no hubo respuesta a la solicitud.
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VI. No se realizé una consulta.

VIl.  No se ampliaron los alcances de la solicitud.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163, de
la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de la
hipétesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccién VI, de la norma antes

referida, que a la letra estipula lo siguiente:

10 0F TRANSPARERA 22*™"

WACKNY DERCTL. - .
(ALES BELESTAROL. |

EJECUTI' ...

“ARTICULO 159.
1. El recurso de revisién procederé en contra de:

and Vi.- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro. de*/os

plazos establecidos en la ley;
..."” (Sic, énfasis propio)

De la revisidén a las constancias y documentos_que . obranren-él’expediente se
advierte, que el tema sobre el que este Organo Garan'te\;e pronunciara sera

determinar si existe la falta de respuesta a |la so‘licitud pl&teada por la particular.

El sobreseimiento deviene, toda ve<z‘\ que, la solicitud de la particular consistié en
requerir: “...los documentos probatorios del-pago de la multa impuesta a Jorge
Lorenzo Villasenor Gonzalez,,.en su.caracter de Gerente General de la Comision

Municipal de Agua Potable y:- Alc.@tarillado del Municipio de Guerrero,

Tamaulipas.”

No obstante«.lo"é’r;;?:rior, el sujeto obligado en cuestion fue omiso en
pronunciarse”al respecto=por lo que la particular inconforme con lo anterior acudi6 a
este Organo<garante,de acceso a la informacion a interponer recurso de revision
manifé;;}ldo :;\mr{g/agravio la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la

informacion en:los plazos establecidos en la ley.

Sin embargo, es de resaltar que el Titular de la Unidad de Transparencia del
sujeto obligado, posterior al periodo de alegatos, en fecha veintiocho de
septiembre del dos mil veintidos, allegé por Oficialia de partes de este Organo
Garante el oficio numero SF/DJTAIP/2262/2022, en el que contesto los

cuestionamientos de la particular en los siguientes términos:

f':f‘n N

M
-\I(

J No, PROCE .; ¥ DE ’ .
RECURSO PMENTO |, coNTRot . NOMERE KOO | HUNGRO | stigyp sl PO
wrsn |- T - e anc G pacoman |
@ RSEPFRIOL2016 | 1a0atnag: | VILASEROR GONZALEZ YORGE T
RR/253/2021 3 1400474, : ; 1ERA ETAPA
/2 ;s + | oRenzo _ g | VISR |
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De lo manifestado anteriormente, se tiene que el Sujeto Obligado, otorgo un
tabulador que contenia entre otras cosas el monto a pagar de la persona en cuestion

y el status en el que se encuentra el procedimiento.

Por lo que esta ponencia, en fecha dlemocho de octubre del dos m|I

v&lntidés; dlo vlsta ala recurrente en el medao .electromco seﬁalado para ta‘!es
eféctos .

R

de hacerle de Su conommiento que c :ntaba con el térmm' 'lde qumcé
dias habiles para que, de no encontrarse conforme con Ia respuesta emmda.
mterpusiera de nueva cuenta recufsd de rev;suon eIIo con mdependenCIa de Ia
resolucnon que sé dicte en e presente, sin que a |a fecha obre alguna mconformldad

de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado. : 0

[ 8

v ’L(“RETAH

agravio manifestado por la particular. En virtud de lo anterior, la causal de et LD

De ello resulta que el sefialado como responsable, modifico con ello lo relativo 'aif
sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién i, de . .. ...
Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informamon Publica del Estado de Tamaulipas,

que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174,
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

Iil.- E! Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que el
recurso de revisién quede sin materia, y..." (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados sefialados como
responsables en un recurso de revision, pueden modificar, e incluso, revocar el acto
que se les reclame por parte de un particular, de tal manera que el medio de

impugnacion quede sin materia, sobreseyéndose en todoc o en parte.

Atendiendo a la disposicién anterior, este Instituto de Transparencia determina
que .en el presente caso 'se satisface la inconformidad expuesta por la parte
recurrente, pues se le proporciond una respuesta a su solicitud de informacién de
fecha diecinueve de abril del dos rﬁil veintiuno y la misma corresponde con lo
solicitado por el particular, por lo que en ese sentido se concluye que no subsiste la

materia de inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIil.30. J/25;
Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera
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Parte - SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

STITUTO OF TRANSRARCACHA D270
LARFORMACION Y DEPROTL, 01" <Ll
PRSONALES DELESTADO G i nd

AA BEJECUTHMY

< TR R R Mg TS L T, T T

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL. DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA
AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN
APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer pérrafo, del Cédigo Fiscal de la
Federacién, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al contestar la demanda
0 hasta antes del cierre de la instruccién, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resolucién impugnada, mientras que el articulo 203, fraccién 1V, del citado
ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el sobreseimiento cuando: "la autoridad
demandada deja sin efecto ef acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto publicado

en el Diario Oficial de la Federacién el 1o. de diciembre de 2005 que entré en vigor el 10. de
enerc del afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, la cual, en sus artfculos 90., fraccion 1V, y 22, ultimo pérrafo, establece fo
siguiente: "Articulo 9o. Procede el sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin
efecto la resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension
del demandante." y "Articulo 22... En la contestacion de fa demanda, o hasta antes def cierre
de fa instruccién, la autoridad demandada podré allanarse a las pretensiones del demandante
o revocar la resolucién impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
modificacién sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto
debido a la revocacién administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante a través de sus
agravios, siempre que los fundamentos y motivos en 10s que la autoridad se apoye para
revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de

* manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN
EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las autoridades no pueden revocar sus actos si en
eflos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso procede ef juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podré revocar sus actos antes de iniciar el juicio de
nufidad o durante el proceso. En el primer supuesto, seré suficiente que la revocacion extinga
el acto administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de
emitirlo nuevamente; en cambio, i la revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nufidad
y hasta antes del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de sobreseimiento a
que se refiere el preceplo indicado es requisito que se satisfaga la pretension def
demandante, esto es, que la extincién del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacién, pero vinculada a la naturaleza del acto
impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el dOrgano jurisdiccional
competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento
del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del
demandante, pues de otro modo deberd continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior

s €5 asl, toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del

acto durante la secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo
contrario constituirfa una violacién al principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17

_de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sehalada como

responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones del

recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del

particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo 174,

fraccion Ill, de la Ley de Transparencia vigente .en la Entidad, que dan lugar a un

sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con ‘apoyo

en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion lll, de la Ley de
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Transparencia vigente en la Entidad% de'b‘é;'a'i% declarase el sobreseimiento del
recurso de revisién interpuesto por la paﬁicular, en contra de la Secretaria de
Finanzas del Estado de Tamauiipas, “toda vez que dicho sujeto obligado
modificé su actuar, colmando asi Ia'preter!siones de la aqui recurrente.

TERCERO. Version Plblica. Con fundamento en los articulos 67, fraccnén
XXXVl'y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puﬁiiéﬁ
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo-de Transparencia: $€
haran publicas, asegurandose en todd mbmento que la informacion reservada,
confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de version publica, en el que se teste o
tache toda aquella informacién que constituya un dato personal, cuya publicacion esta
prohibida si no ha mediado autorizacidén expresa de su titular o, en su caso, de quien
le represente, tal cbrﬁo lo imponen los articulos 3, fraccién XXXVI; 110,"fracci6n Il;

113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo

IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacidon y desclasificaciéon de la -

informacién.

Por lo anteriorménte expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién |, 174,
fraccién lll, de la Ley de Transparc—;ncia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revisién, interpuesto con motivo
de la solicitud de informacion en contra de la Secretaria Finanzas del Estado de
Tamaulipas, dé conformidad con los razonamientos expuestos en el consideréndo
SEGUNDO de la presente resolucién.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento de la recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecha con la presente resolucién, le asiste el derecho .de
impugﬁarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I i Al I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/253/2021/A!

TERCERO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.
Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Range! Vallejo, y las

licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba lvette Robinson Teran,
Com:smnadowdel lnstltuto de Transparenma de ‘Acceso a la Informacién y de

Proteccuon de Datos Personales de . Tamaullpas suendo preSIdente eI prlmero y

-

: ARGP R
N mﬁgg%m&m e ponente la tercera de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian

PERSONALESDELESTE™ . Mendiiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha veintidés de

ARIA EJECH] 'septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1; fraccion XXX, de

“la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del
Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos

Personales de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Rangel Vallejo
ado Presidente

Lic. Hum

-

W}W

; -’ i‘
Llc Dulce Adrlana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba Ivette Robinson Teran
- Comusuonada So— S Comlswnada
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