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ELIMINADO: Dato personal.
Fundamento legal: Articulo 3
Fraccion Xll, 115y 120 de la
Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2y 3

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TA LIPAS
MAU RR/487/2021/Al

Recurso de Revision: RR/487/2021/Al,

Folio de Solicitud de Informacién: 281198721000003.
Ente Publico Responsable: Partido Accién Nacional.
Comisionado Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

Fraccién VIl de la Ley de
Proteccion de Datos
Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado
de Tamaulipas.

Victoria, Tamaulipas, a treinta de noviembre del dos mil veintidés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/487/2021/Al, formado
con motivo del recurso de revision interpuesto por_
generado respecto de la solicitud de informacién con numero de folio
281198721000003 presentada ante el Partido Accién Nacional, se procede a dictar

A

resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

El once de
a través de la

acional, la cual fue

r%m'\{,l =

L BRI
R Wldentlfacada con el nimero de folio 2811987211

Descripcion de la Solicitud de informaci
‘Dentro del periodo de enerc de 2010 a la
gastos de este partido con las siguig

LES, SA de CV (RFC: PLE1307018U2);
- SIM1606161G4);, IMPORTADORA Y
G if4E£0), WOONTER WELL S.A. DE C.V (RFC:
RA DALUARI SA DE CV (RFC. CDA1307128F2),
PUBLICIDAD (RFC: LDL150602GR4); INSERTCOM
COMERCIALIZADORA EN GENRAL HERCALOP

rmportante advertir que la informacién se solicita con los
_adora fecha de cada pago, RFC de la empresa y el monto de

Cpntestacién Qe las solicitudes de mformaclén, No hubo

respues la sohcnud de informa |¢5n por parte de;l suleto obhgado dentro del térmmo

que marca el arﬂculo 146 de Ja Ley de Transparencla y Accesp a Ia Informac[én

_ “TERCERO ’ Presentacion del recurso de revisién El dieciséls de
nov1embre del dos mil vemtluno el particular acudié a este Organismo garante a
interponer recurso de revision a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,

manifestando lo siguiente:

“Se vencio el plazo de respuesta y el sujelo obligado no ha emitide ninguna
informacion.”
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


CUARTO. Tramitacion del recurso de revision:

a) Turno del recurso de revision. En fecha diecinueve de noviembre
del dos mil vemtluno, se ordeno su ingreso estadlstlco el cual Ie

orrespondlo conocer a ésta ponehcla para su ana!|5|s bajo la luz'del

articulo 168; de la Ley de Transparencla y Acceso a Ia Informécuon
F’ubllca del Estado de TamaUhpas : '

b) Admlslon del recurso de revision. En fecha veintldés de noviembre

del afio préximo pasado, se admitié a tram|te el presente medlo de

Impugnamon y se declard ablerto el perlodo de a!egato"‘ ; f|n de que

d) Cierre de Instruccion. é";@ecuente ente el dos de diciembre del

n el articulo 168, fracciones V y

VI, de la Ley dwﬂ?;g’an y Acceso a la Informacién Publica del
wrgﬁ""““’“’: N
Estado de Téﬁh%aullggﬁﬁ

Ela elabg cién de la presente resolucion.

harencia

aré cerrado el periodo de instruccion

testa de[‘%é"fl’efo obhgado En fecha diecinueve de octubre del
fd@s %{?’ Veintid 16s, el sujeto obligado hizo llegar un oficio sin namero
i S

Fde refereﬁ;cra@medlante la oficialia de partes de este Instituto, el cual se

xzé?‘"“’

fgnscrlpef%a continuacion:

"Recurso de Revision: RR/487/2021/A]
Denunciante: ...
Sujeto Obligado: Partido Accion Nacional

LIC. HUMBERTCO RANGEL VALLEJO
COMISIONADO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION DE TAMAULIPAS

En seguimiento al Recurso de Revision: RR/487/2021/Al, realizado a fravés de
la Plataforma Nacional de Transparencia, Ia cual es la siguiente:

{.J
En contestacion a la soficitud referida, le comunico que este Comité Directivo
Estatal del Partido Accidn Nacional en Tamaulipas, no ha realizado operaciones

financieras con las empresas en mencién, por lo tanto, no existen en los archivos
evidencia como relacion de pago o ef RFC que indica.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR487/2024/A]

Por lo anteriormente expuesto a Usted C. Comisionado Ponente del Instifufo de
Transparencia de Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales
del Estado de Tamaulipas, atenfamente solicito:

UNICO.- Tenerme por presentado en tiempo y forma brindando cabal
respuesta la Recursc de Revision RR/487/2021/Al.

Cd. Victoria Tamaulipas, a 12 de octubre de 2022
ATENTANMENTE

ING. ANDREA ISABEL CARRILLO GARCIA
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL
COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL DE
TAMAULIPAS"” (Sic, firma legible)

f) Vista al recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el ente

recurrido emitié respuesta a la solicitante, con fundamento en lo

pruebas documentales que obran en autos s por su propia y especial

naturaleza y que no existe diligencia p sahogo, este Organismo revisor

procede a emitir la resolucion en cuestion f r de los siguientes:

PRIMERO. Cgiiipe no del Instituto de Transparencia, de Acceso a

la Informacion Datos Personales de Tamaulipas es competente

De las

§EGUNDQ, Causales de lmprocedencga y Sobres,elmlento
constancias que fbrma parte de ‘este recurso se advierte que prewo al estudio del

fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de improcedencia vy
sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder
Judicial de la Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
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Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010;

Materia(s): Comtin ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER  INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DEQUE | ’
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acotde coh los preceptos 75 v ‘pérrafo
74, fracelon Il y 91, fraccion i, de la Ley de Athpato, las tausales dé" seimier néd;
inclusd las de Improceédencia, debén ¢xaminarse. de oficlo, sin importar.
las aleguen o no y en cualquier instancia eh qud se éntiientre el juicio, pek sor éstas
orden piblico y de estudio preferehte, sinque para ello sea obstéculo que s¥ trate de Ja "
parie respectd de la cual no proceda ia suplencia de la queja defi feionte, bues son dos frgUIHs
distintas: el anélisis oficioso de cuestiones de orden pabfico y fa suplencia de la queja Le™ ™ 7
anterior es asl, toda vez {ue, se reitera, ef primero de los preceptos, en el parrafo
aludido, establece categéricamente que las causales de improcedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de
segunda instarcia de amparo, conforme al ditimo numeral invocado que indica: "si con.gideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea Ia‘*pagte
recurrente, ya que el legisiador no su;eté d.'cho mandato a que fuera una, en fo especlf:co;z_i%&
promovente del recurso de revisidn para que procediera su estudio. En consecygy %gyglcho%-
anélisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las parfes actuantes 6o
agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su% ! Bi Ef"etorgue
respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo gue es un foi re!é’ﬁvo al
fondo del asunto.” (Sic) LY

Par tal efecto gjﬁa@*@;ta
Acceso a la tnform%i "gwﬁbj;gca eIV Estado de Tamaulipas, que contiene las hipoétesis

de mprocedeﬁma SIQU|ente é?
P =

ra de% chado por improcedente cuando:
éneo por haber franscurrido el plazo establecido en el an‘.'cufo 158 de fa

pr:ésente Leyi®
.;fgﬁé'g% é&sté;.fram.'tando ante el Poder Judicial, algin recursc o medio de defensa interouesto
poref recurrente

“H.- No actualice alguno de los supuestos previstos en el artfculo 159 de la presents Ley;
lﬁt%No se haya desahogado la prevencidn en los términos establecidos en ef articulo 161de
la presente Ley;

V.- Se impugne fa veracidad de fa informacion proporcionada;

VI~ Se trate de una consulta; o

Vii.- Ef recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, dnicamente respecto de los
nuevos contenidos.” (Sic)

.  De la gestién de la solicitud, se desprende que el recurso de revision fue
interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles a la fecha que vencié el
término para dar respuesta, previsto en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de

Transparencia del Estado.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I | AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL D
LE ESTADO DE TAMAULIPAS RRI487/2021/Al

Il.  Este Instituto no tiene conocimiento de que s& encuentre en tramite alglin medio
de defensa presentado por la parte recurrente, ante diverso tribunai del Poder
Judicial del Estado, en contra del mismo acto -que impugna a través del presente
medio de defensa.

HE.  En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
dl Estado, se establecen los supuestos de procedencia del recurso de revisién vy,
en el caso concreto, resuita aplicable la fraccion VI toda vez gue hubo una falta
de respuesta por parte del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos por
la ley.

IV. " En el presente medio de impugnacién no existié prevencién en téminos en

términos del articuio 161 de la Ley de Transp'arencia % Acce i6n

Publica de! Estado.
V. No se impugno la veracidad, toda vez que no hubg

VI No se realizé una consulta.

VIl.  No se ampliaron los alcances de la sdii}

l. - CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. Qb parte, este Instituto analiza si se

itar el articulo 174 de la Ley de Transparencia
| Estado de Tamaulipas, se preveé:

é sobrese.'do en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice

sigujehites supuestos:

Zont ég.ﬁ%;srsta

reile fallozca;

oo Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de fal manera que of
vision quede sin materia; y

Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia en los
minos def presente Capitulo.” (Sic) .

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el

expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del recurso, haya

fallecido, o que sobreviniera alguna causal de improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163,
de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de
la hipotesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccién VI, de la norma antes

referida, que a la letra estipula lo siguiente:
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“ARTICULO 159.
1. El recurso de revision proceders en contra de:

Vi- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a fa informacién dentro de fos
plazos establecidos en la ley;
..." (Sic, énfasis propio)

De Ia revisién a las constanclas y documentos que obran eri” expe
'que el tema sobre el que este Organo Garante se pronuncnaré seré

lograr clarldad en e| abortamlento del asunto, asi tambuen eV

solicitud de informacion, el agravio del particular y la \nfo acién

iz;?

enviada por el ente recurrido; los cuales se describen cront

» Solicitud de informacioén:

“Denfro dal periodo de enero de 2010 a Ja fecha
gastos de este partido con fas siguientes persog fisica
PARTICIPACIONES LOGISTICAS EMPRESAR e CV (RFC: PLE1307018U2);
SIMAT IMPACT SA DE CV, (RFC 1B06161G4); IMPORTADORA Y
COMERCIALIZADORA YUEK (RF@?QYMQSME SSWOONTER WELL S.A. DE C.V (RFC
WWE1402280N2); COMERCIALIZAB% DALUARI SA DE CV (RFC: CDA1307128FZ2);
LOOKIMA DIRECCION, LOGIS i%% BLICID (RFC: LDL150602GR4);, INSERTCOM
SA DE CV. (RFCINS 24051 . SPIALIZADORA EN GENRAL HERCALOP

; Mﬁ
(RFC.CGH1105105W7); (GRUPO ASESORS EMPRESARIAL ANGEL SA DE cv
(RFC:MCO1306289P3). ES importante

aen‘fr que la informacibn se solicita con los s:gu.'entes
datos empresa pro doraif cha de ca\ pago, RFC de ta empresa y el monto de cada pago.”

La fai‘%‘de respuesh

%@egﬁablead@s
4

Gjate Obligado, en fecha diecinueve de octubre del presente afo,

al%%o por Oficialia de partes de este Organo Garante, el oficio sin nimero de

referencia en la que manifestd lo siguiente:

= En contestacion a la solicitud referida, le comunico que este Comité Directivo
Estatal del Partido Accion Nacional en Tamaulipas, no ha realizado operaciones
financieras con las empresas en mencién, por lo tanto, no existen en fos archivos
evidencia como relacién de pago o el RFC que indica.

Cd. Victoria Tamaulipas, a 12 de octubre de 2022
ATENTAMENTE

ING. ANDREA ISABEL CARRILLO GARCIA
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL
COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL DE
TAMAULIPAS" " (Sic, firma legible)
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESQ A
I I AI l LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTAI?O DE TAMAULIPAS RR/487/2021/Al

De lo manifestado anteriormente, se tiene que el Sujeto Obligado, no han
realizado operaciones financieras en las empresas solicitadas.

Entonces, tenemos que, el particular requirié saber en su solicitud el gasto
erogado por el partidc con diversas personas morales, y en la respuesta
extemporanea, el sujeto obligado responde que no ha realizado operaciones

financieras con esas empresas.

Por lo que esta ponencia, en fecha veintisiete de octubre del dos mil
veintidés, dio vista al recurrente de la respuesta en el medio electrénico sefialado
para tales efectos a fin de hacerle de su conocimiento que contaba con el término de
quince dias habiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida,
"'gnterpusiera de nueva cuenta recurso de revisién, ello con independencia de la

iresolucic')n que se dicte en el presente; sin que a la fecha en que se resuelve y

;{/encido el término otorgado obra alguna inconformidad de la respuesta otorgada por
el Sujeto Obligado.

De ello resulta que el sefalado como responsable, modifico con ello lo relativo al
agravio manifestado por la particutar. En virtud de lo anterior, la causal de
sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccion lll, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas,
gque establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

ﬂ.'- F! Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que ef
recurso de revision quede sin materia; y..." (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados sefialados como
responsables en un recurso de rewsmn pueden mod;flcar e incluso, revocar el acto
que_se Igs)_,reclame por parte de un pal’tICLHa[, de tal manera que el medro de
|mpu __naciéri quede sm :_?‘aterla sobreseyéndose en todooen paﬂe : 3

Atend&ndo a Ia dlSpOSlClOﬂ antenor, 'estga lnstltuto de Transparencla determlna

que en el presente caso se satlsface la mconformldad expuesta por Ia parte
recurrente, pues se le proporciond una respuesta a su solicitud de informacion de
fecha once de octubre del dos mil veintiuno y la misma corresponde con lo
solicitado por el particular, por lo que en ese sentido se concluye que no subsiste la

materia de inconformidad del promovente.
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Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Iinstancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIIl.30. J/25;
Péglna 1165, y Novena Epoca; Reglstro 1006975; Instanma Segunda Sala Tipd de
Te31s Jurlsprudencna Fuente: Apéndme de 2011 Tomo IV Adm|mstrat|va Prumera
Parte SCJN Prlmera Secmon - Admlnlstratwa Matena s) Admmlstratlva Te s' 55
Pagma ?0 queaia letra dicen, respectwamente lo sugmente

"SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALIC i ; -
PREVISTA. EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY: EED RAL BE‘ HES
PROCEDIM!ENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOGACKSN DE |
RESOLUC.'ON IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENS.’O
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA
AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD, DE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR ‘EN
APTITUD DE REITERARLO. E! articulo 215, tercer pamafo, del Cédigo Fiscal de [la
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al contestar la demanda
o hasta antes del cierre de fa instruccion, la autoridad demandada en el juicio de niilidad podfa
revocar la resolucién impugnada, mientras que el articulo 203, fraccidn 1V, dei citgdo
ordenamiento vy vigencia, prevela que procedia el sobreseimiento cuando: ‘fa autoridad .
demandada deja sin efecto el acto impugnado.". Por otra parte, mediante decrefo publicado
en ef Diario Oficial de la Federacion ef 10, de diciembre de 2005 que entrd en vigor el 1o. de
enero del afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimiento Confencioso
Administrativo, Ia cual, en sus articulos 90., fraccion IV, y 22, dlfimo pérrafo, establece lo
siguiente: "Articulo 9o. Procede el sobreseimiento: ... IV. 8i la autoridad demandada deja sin
efecto la resolucion o acto impugnadoes, siempre y cuando se satisfaga la pretension
del demandante." y "Articulo 22... En la contestacion de la demanda, o hasta antes def cierre
de lg instruccién, la autoridad demandada podré allanarse a las prefensiones del demandante
0 revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto
debido a fa revocacidon administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretensién del demandante a través de sus
agravios, siempre que los fundamentos y mofivos en los que la autoridad se apoye para
revocar fa resclucién impugnada evidencien claramente su volunfad de extinguir el acto de
manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario."(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTQ PREVISTA EN

EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO

RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADQ

SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con ef criterio reiterado de

fa Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades no pueden revocar sus actos sf en

elios se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso procede ef juicio de lesividad.

_Asimismo, la autoridad competente podré revocar sus actos antes de iniciar el juicio de

&é@ nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto, seré suficiente que la revocacion extinga

457 ef acto administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos casos, en apfitud de

@ emitirlo nuevamente; en cambio, si la revocacidn acontece una vez iniciado el juicio de nulidad

.y hasta antes def cierre de insfruccion, para que se actualice la causa de sobreseimiento a

% gue se refiere el precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretension del

<demandante, esto es, que ia extincién del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor

en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto

impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el 6rgano jurisdiccional

competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento

del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacién satisface las pretensiones del

demandante, pues de ofro modo deberd continuar el trdmite del juicio de nulidad. Lo anterior

es asi, toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del

acto durante la secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo

contrario constituiria una violacién al principic de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17
de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefalada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones del
recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del
particular, encuadrando o anterior dentro de la hipétésis prevista en el articulo 174,
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI ' LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI487/2021/Al

fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un
sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamenté en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con apoyo

en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el sobreseimiento del
recurso de revisién interpuesto por la particular, en contra del Partido Accién
Nacional, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar, colmando asi

la pretensiones de la aqui recurrente.

TERCEROQO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se

a4
haﬁ*an publicas, asegurandose en todo momento que la informacién reservada,

W VU st

oiwﬂdencual o sensible se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se

- "’pt{bllque en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de

Transparencia, debera hacerse en formato de version pablica, en el que se teste o

T G AP,

M'tgi:he toda aquella informacién que constituya un dato personal, cuya publicacion esta
prohibida si no ha mediado autorizacion expresa de su titular o, en su caso, de quien
Ie réprésénte tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion llI;
113 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo

IX de Ios L|neamlentos generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la

mformacmn

" Por lo anteriormente expuesto y fundado se

BESUELVE

PRIMERQ Con fundamento en los art[cuios 169 numeral 1 fraccuSn l, 174
fraccmn Ill' de Ia Ley de Transparenma y Acceso a Ia Inforrnacuon Publlca del Estadp

resolucion.
SEGUNDO. Se hace del conocimiento de la recurrente que en caso de

encontrarse insatisfecha con la presente resolucion, le asiste el derecho de

impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
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Proteccién de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas.

.. TERCERO. Se instruye al Secretario Ejecutlvo notificar a Ias parté‘s”? de
ﬁf.brmldad con el artrculo 171, de la Ley de Transparencna yi Acce' 3 Tnife ion
F’ubhca déi Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07!16

ARCI—IIVESE el pres'ente asunto como congl_ij'idé.

i

Proteccion de Datos Personales de Tamauhpas siendo presidente el pnmeo y

ponente la tercera de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrléh:':
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacién de fecha veintidés dg
septiembre del dos mil veinte, en terminos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pudblica de Tamaulipas, del
Instituto de Transparencia, de Accesc a la Informaciéon y de Protecciéon de Datos

Personales de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

o Rangel Vallejo
ibnado Presidente

“CS'“J‘?“"’ q‘m
4
Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba lvette Robinson Teran
Comisionada Comisionada

L (3 Lms Agr;an Menr‘_, ola'Pa "rlla

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTABA DENTRO
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