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ELIMINADO: Dato personal.
Fundamento legal: Articulo 3
Fraccion XII, 115y 120 de la
Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2'y 3

Recurso de Revision: RR/S35/2022/Al.

Folios de Solicitudes de Informacién: 280515322000070
Ente Publico Responsable: Contraloria Gubernamental del
Estado de Tamaulipas.

Comisionado Ponente: Humberto Rangel Vallejo.

Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos
Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado
de Tamaulipas.

Victoria, Tamaulipas, a tres de noviembre del dos mil veintidos

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/595/2022/Al,

formado con motivo del recurso de revision interpuesto por_
_generado respecto de la solicitud de informacién con numerc de

folio 280515322000070 presentada ante la Contraloria Gubernamental del

Estado de Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

G 'PRIMERO. Solicitud de Informacion. El cinﬂgo'”d:q?__:abril del dos mil
f_\{ejnti;cl;és’;_seihizo una solicitud de informacion a travéé de ._Ia:_';Fj"'Iaiaforma Nacional
- =--de*Traﬁ’spa'ré‘ﬁcia a la Contraloria Gubernamental del Esté_d‘t):'

cual fue identificada con el nimero de folio '2-8_::();;:53-15__32200007_'[0' ‘

lo siguiente:

maulipas, la

n la que requirid

"Por medio de la presente ocurro a solicitar con' basé:al articulo 6° Constitucional que
reconoce expresamente el derecho de los ciudadanos a o a la informacién publica
y el 8° Constitucional que establece el derecho de:peticion los cuales me permito
transcribir. CPEUM ( ...) Articulo 60:.La manifestacion'de las ideas no serd objeto de
ninguna inquisicién judicial o administrativa, sino en‘el caso de que ataque a la moral, la
vida privada o los derechos de ferceros; provggue algun delito, o perturbe el orden
pablico; el derechoide-réplica.serd ejercido. s términos dispuestos por fa ley. El
derecho a la infofmacion seré garantizad r el Estado. (..) Ariculo 8o. Los
funcionarios y émpleados-pablicos respetaran el efercicic del derecho de peticion,
siempre que ésta se formule por escrito, de manera pacifica y respefuosa, pero en
materia politica s6lo podrén hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la Republica.
(...) A-toda:peticion deberé recaer.un acuerdo esciito de la autoridad a quien se haya

dirigido;-la cual fi

ene obligacion-de hacerlo conocer en breve término al peficionano”,

informacion que requeriré a confinuacion solicilo la tofalidad de los
idos los.anexos, atendiendo lo que establece el Criterio 17/17 de los
retacion del instituto Nacional de Acceso a la Informacion el cual
ito frafiseribir: Criterio 17/17 Anexos de los documnentos solicitados. Los

anexos de un dogumento se consideran parte integral del mismo. Por la anterior, ante
solicitudes de informacion relacionadas con documentos que incluyen anexos, los
sujetos obligados deberén entregarlos, con excepcion de aquellos casos en que el
solicitante manifieste expresamente su interés de acceder tnicamente al documento
principal. Resoluciones: RRA 0483/17. Universidad Nacional Auténoma de Mexico. 22 de
febrero de 2017. Por unanimidad. Comisionado Ponente Joel Salas Sudrez. RRA
4503/16. Secretaria de Hacienda y Crédito Publico. 01 de marzo de 2017. Por
unanimidad. Comisionada Ponente Areli Cano Guadiana. RRA 1639/17. Instituto
Mexicano del Seguro Social. 19 de abnl de 2017. Por unanimidad. Comisionado Ponente
Francisco Javier Acufia Llamas Cabe sefialar que e/ sujeto obligado: Coniraforia del
Gubernamental, es el érgano de la administracion publica Estatal competente para la
contestacion de esta soficitud ya que asi lo establece la Ley Orgénica de la
Administracién Publica del Estado de Tamaulipas en su Seccion XVII Articulo 40 que
enumera las atribuciones del sujeto obligado en cuestién. Habiendo expresado lo
anterior y poniendo sobre aviso al sujeto obligado de la normatividad aplicable a esla
soficitud solicito lo siguiente:

1.- Copia del Registro de las Sanciones administrativas que haya realizado a los

servidores publicos pertenecientes a la Secretaria de Bienestar Social dentro del periodo
comprendido del 1 de enero de 2019 a la fecha actual.. (Sic)
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SEGUNDO. Interposicion del recurso de revision. El diecisiete de mayo

del dos mil veintidos, el particular se inconformé manifestando como agravio lo

siguiente:

“Yo, {...}, como medio para oir y recibir notificaciones @l correo electronico. [...J, por
medjo de la presente ocurro a interponer Recurso de Revision en tiempo y forma en
contra de fa Contraloria Gubernamental del Estado de Tamaulipas, toda vez que
habiendo ya transcurrido el periodo ordinario de 20 dias de acuerdo af articulo 146 de la
Ley de Transparencia vigente en ef Estado para la contestacion de las solicitudes
identificadas con los folios siguientes no me ha sido comunicada ninguna informacion,
los detallo a continuacion:

280515322000100
280515322000099
280515322000098
2805156322000097
280515322000096
280515322000095
280515322000094
280515322000093
280515322000092
280515322000091
280515322000090
28051532200008%
280515322000082 o oo :

280515322000081 . ’ IR =
280515322000080 : ’
280515322000078
280515322000074
280515322000073
280515322000072
280515322000071
280515322000070
280515322000069
280515322000068
280515322000067
280515322000066
280515322000065
280515322000064
280515322000063
280515322000062
280515322000059
280515322000042

He decidido presentar mi recurso de revision a través del correo electrénico por
econornia procesal y asi coadyuvar al organismo garante en el procesc de acumulacion
de Recursos, aunque fambién lo estaré realizando a través de Ja plataforma para poder
obtener el acuse respectivo y en dado caso de que el organismo garante no quiera
admitir a trémite mi peticion contar con las documentales necesarias para la elaboracion
respectiva del recurso de inconformidad ante el INAL

Dichas solicitudes fueron presentadas mediante la  Plataforma Nacional de
Transparencia y a la fecha no se me ha notificado respuesta por parte del sujefo
obligado, ya sea por medio de la Plataforma Nacional o a través del correo electrénico
contenido dentro de mi solicitud.

Ademas, al haber ya fenecido el término oportuno legal para la contestacién de mi
solicitud dentro del término de ley hago saber que los costos de reproduccion y envio
correran por parte de! Sujeto Obligado, esto de acuerdo al articulo 149, Estos debersn
ser entregados en mi correo electrénico.

Expuesto todo lo anterior atentamente solicito al organismo garante:

1.- Acordar de procedente mi solicitud.

2.- Resolver de manera favorable mi peticién ordenando al sujeto obligado la entrega de
la informacion requerida,

Muchas gracias..” (Sic)

TERCERO. Turno. En fecha veintitrés de mayo del dos mil veintidés, se
ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a la ponencia del
Comisionado Humberto Rangel Vallejo, para su analisis bajo la luz del articulo
168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de
Tamaulipas. '
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CUARTO. Admisién. En fecha veintiséis de mayo del dos mil veintidos,
el Comisionado Ponente, admitid a tramite el recurso de revision, notificando lo
anterior al sujeto obligado como al recurrente a fin de que manifestaran lo que a su
derecho conviniera, ello de conformidad a lo establecido en el articuio 168,

fraccion II, de la Ley de ta materia vigente en ia entidad.

QUINTO. Alegatos. En la fecha mencionada en el parrafo prc')ximo'
anterior, ambas partes fueron notificadas de la admision de! presente recurso de
revision, asi como de la apertura del periodo de alegatos, a fin de que las mismas

manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas 12 y 13 de autos,

sin embargo no obra promocion al respecto.

I

¥

Lo SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el siete de junio del
St dos mil veintidds, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley

R def5 Transparencia y Acceso a la Informacién Publi deIEstado de Tamaulipas, se

notificé el cierre del periodo de instruccién y se procedit;a la elaboracion de la

presente resolucion.

SEPTIMO. Respuesta del \ﬁS‘i"qu_to

idés, el Titular dé:la Unidad de Transparencia del

bzligad:o;._En la fecha treinta de

septiembre del dos mil vei

sujeto obligado, hizo llegar datos directamente a la bandeja de
entrada del correo institucién;al, al “cual ‘adjunto un archivo en formato “pdf”
denominado “{\Rté:{;ﬁ|vo,RE|__‘AT1;yo-_R_gcuRso DE REVISION-RR-595-2022-

Alpdf’ en el.qu luye el ofi_;;io'de numero CG/DJAIP/2952022, en el que

informa que en esa propia fecha, se proporciond una respuesta a traves de la

Plataforma Nacional de Transparencia.

Por tal motivd', se determind realizar una verificacion oficiosa a la
plataforma Nacional de Transparencia en la que se pudo constatar que obraba la
misma, chservandose el oficic con numero CG/SCyA/009947/2022, el cual a

continuacién se transcribe:

“Oficio No. CG/SCyA/009947/2022
Ciudad Victoria, Tamaulipas, 29 de sepliembre de 2022,

LIC. JOSE ABINADAB RESENDEZ CONTRERAS
Director Juridico y de Acceso a la Informacién Pablica en la
Contraloria Gubernamental

Con relacion al oficio ntimero 'CG/UT/OOTO/2022, de fecha 06 de abril de 2022, mediante
el cual comunica la recepcién de la solicitud de informacién presentada a través de la
Pilataforma Nacional de Transparencia, registrada bajo el folio 28051 5322000070, me
permito informarie lo siguiente: -

Se solicita del sujeto obligado Contraloria Gubermamental [..], por lo que, una vez
revisado ef Registro de Sancionados a cargo de esta Contraloria Gubemamental, se
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informa que no existe ningtn registro de sancién de la dependencia anteriormente
indicada, en el pericdo solicitado.

Sin ofro particular, reciba un cordial saludo.
Atentamente
C.P. MA. CONCEPCION MARTINEZ ASSAD

Encargada del Despacho de la Subcontraioria de Control y Auditoria
De la Contraloria Gubernamental,” (Sic) (Frrma Ieg:ble, enfasrs propm)

e

o OCTAVO Vista al recurrente, El cmcb de octubre del dos mul vemtldos
fomando en cuenta que el Su1eto Obllgado adjunto una respUesta a Ia presénte
sohmtud eon fundamento en lo establemdo en ¢l articulo 158 numeral 1 deld Ley
de Transparenma local de este Organo Garantb comumco a Ia recurrente que
contaba con el termmo de quince dias hablles a f|n de que, de no encontrarse
conformé con Ia respuesta emitida mterpusxera de nueva cuenta recurso de

revlsmn ello con independencia de |a resolucién que se dicte en el presente

Cabe hacer mercion, que las pruebas documentales que obran en el
expediente se desahogan por su propia y especial naturaleza, y que no eX|ste
diligencia pendiente de desahogo, por lo tanto, se ordend proceder a emltlr E

presente resolucion.

En virtud de todo lo anterior, este Organismo revisor procede a emitir |a

resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccién de Datos Personales del Estado de
Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso de
revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A, fraccidn
IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo
previsto en los articulos 42, fraccion |1, 150, fracciones | y il, de la Ley General de
Transparencia y de Acceso a la Informacion Publica, 17, fraccién V, de la
Constitucién Politica de! Estado de Témaulipas, y 10, 20 y 168, fracciones 1 y Il, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion gue
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una

cuestién de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la

siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes
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datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comdn ; Tesis: 1.70.P.13 K

Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE

Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con

los preceptos 73, ultimo parafo, 74, fraccion Il y 91, fraccion i, de la Ley de
Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en
cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden
publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstdculo que se trate de la

parte respecfo de la cual no proceda fa suplencia de la queja deficiente, pues son

dos figuras distintas: el analisis oficiosc de cuestiones de corden publico y la
suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de

los preceptos, en ef parrafo aludido, establece categdricamente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste

que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo,

ST A D o s, conforme al ditimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada la causa
de fmprocedencra " esto es, con mdependencia de qur’én seq; Ia pan‘e recurrente

consecuencia, dicho anélisis debe llevarse a cabo ;fa!egue o no aiguna de las
partes actuantes en los agravios y con mde,oendencra & fa-obligacion que. la citada
ley, en su articulo 76 Bis, oforgue respecto del deretho de gue se supla: !a queja
deficiente, lo que es un tema distinto relatfvo an' fondo del asunto & (SIC) :

i

Dicho criterio establece que antes de ! niciar el estudio ‘de“fondo de un asunto,

la autoridad resolutora debe analizar de OfICI as causales de improcedencia y

sobreseimiento que se actualic n, lo s_nvoqu_e 1"oino las partes, por ser una

cuestion de orden publico.

Por lo que se t e el medlo de- defensa, presentado dentro de los quince

dias habiles S|gwentes estlpulados en eI articuio 158, de la normatividad en cita,

contados a_partir de Ios velnte d!aS habiles que el Sujeto Obligado tiene para

responder la SO|ICI ud de |nformaIC|on o al vencimiento del plazo para dar su

respuesta, en Cua..-S,_e‘*eXpllca continuacion:

Fecha de la'soligitud:. ..oy : :
Término para proporcmnar respuesta a Ia
solicitud de infermacién:

| Miterposicion del recurso:

ater

ia
del Recurso de Revision. De la revision a las constancias y documentos que
obran en el expediente, se advierte que el particular manifesto en su interposicion

lo siguiente:

..toda vez que habiendo ya franscurrido el periodo ordmano de 20 dias de acuerdo al
amculo 146 de la Ley de Transparencia vigente en el Estado para la -contestacion de fas
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solicitudes identificadas con los folios siguienfes no me ha sido comunicada ninguna
informacion, los detallo a continuacion....” (Sic}

En suplencia de la queja deficiente y con fundamento en el articulo 163 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas, de io cual
previamente transcrito se advierte que el particular se agravia de la falta de
respuesta a una solicitud de acceso a ld informacién én los plazos

establecidos en la ley; encuadrando o anterior en el articulo 159, fraccion V.

Ahora bien, el sobreseimiento deviene, toda vez que, la solicitud del
particular consistio en requerir. “Copia del Registro de las Sanciones
administrativas que haya realizado a los servidores publicos pertenecientes
a la Secretaria de Bienestar Social dentro del periodo comprendido del 1 de

enero de 2019 a la fecha actual”.

No obstante lo anterior, el sujeto obligado en cuestién fue omiso en
pronunciarse al respecto, por lo que el particular inconforme con lo anterior acudié

a este Organo garante de acceso a la informacién a interponer recurso de revision

manifestando como agravio la falta de respuesta a una solicitud de acceso ala =" ..

informacion en los plazos establecidos en la ley.

Ahora bien el Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado,
posterior al periodo de alegatos, allegé al correo electrénico de este Instituto, en Ia
adjunto un archive en formato “pdf’ denominado “ARCHIVO-RELATIVO-
RECURSO DE REVISION-RR-595-2022-Al.pdf’ en el que proporciona una
respuesta mediante el oficio CG/SCyA/009947/2022, signado por la C.P. Ma.
Concepcidon Martinez Assad, Encargada del Despacho de la Subcontraloria
de Control y Auditoria de la Contraloria Gubernamental, en el que manifestd,
que no existe ningun registro de sancién de la Secretaria de Bienestar Social,

durante el periodo requerido.

Por lo anterior, ésta ponencia, en fecha cinco de octubre del dos mil
veintidds, dio vista al recurrente en el medio electrénico sefialado para tales
efectos a fin de hacerle de su conocimiento que contaba con el término de quince
dias habiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta erhitida,
interpusiera de nueva cuenta recurso de revisién, ello con independencia de la

resolucion que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo

relative al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo arterior, la causal

de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,
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fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del

Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174. :
El recurso serd sobreseldo, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

iil.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que
el recurso de revision quede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los
sujetos obligados senalados como responsables en un recurso de revision,
pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
particular, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin materia,

sobreseyéndose en todo o en parte.

s ... Atendiendo @ la informacion anterior, este Instituto de Transparencia

.:\.determlna que en el presente caso se satisface’ la mconfo midad expuesta por la

.parte recurrente ya que se proporciond una respuesta comp

'entaria en la etapa

":r‘de alegatos a su solicitud de informacion de fecha cmco de abril -del dos mil

*""“vemtldos por lo que en ese sentido se concluye que no SubSIS e la materia de

mconformldad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterlor criterios” jurisprudenciales, con los

69411' Instancia: TribUnaies

siguientes' datos: Novena__Epoca Reglstro..-
Colegiados de C|rcu1to" Tipo ele TeS|s _‘Jurlsprudenma Fuente: Semanario Judicial
de :o'mo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
_Pagzna 1165, y Novena Epoca Reglstro

la Federacion y su

"'-Segun'da Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente

Apéndice de omo V. Admlnlstratlva Prlmera Parte - SCJN anera Seccién

- Administrativa;“ ' ﬁtena(s):' Admlnlstratlva Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo S|gu1ente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTC CONTENCIOSO ADMIN!STRATNO POR REVOCACIGN DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer parrafo, del Cddigo
Fiscal de la Federacidn, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucion Jmpugnada mientras que el articulo
203, fraccion IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.

Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 1o, de
diciembre de 2005 que entrd en vigor el 10. de enero del afio siguiente, fue expedida la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus articulos 9o.,

fraccion IV, y 22, dltimo pérrafo, establece lo siguiente: “Articulo 90. Procede el
sobreseimiento; ... 1V. 8i la autoridad demandada defa sin efecto la resolucién o acto
impugnados, suempre y cuando se sat:sfaga la pretension del demandante.” y
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"Articulo 22... En la contestacion de la demanda, 0 hasta antes del cierre de la
instruccion, la autoricdad demandada podrd allanarse a las pretensiones del demandante
0 revocar fa resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
modificacion sustancial en su fexto; pues ahora, para que el acto impugnado quede sin
efecto debido a fa revocacién administrativa de la autoridad demandada, es necesario
que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante a
través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la autoridad
se apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de
extinguir el acfo de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de refterario.”(Sic)

"CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREV!STA
EN EL ARTiCULO $o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE AC'IUAL!ZA CUANDO LA REVOCACFGN DEL ACTO IM’F’UGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE, De acuerdo con el chterio
refterado e ja Suprema Corte de Justicia de la Nati ién, las autoridades Ho pueden
revocar sils actos si en eflos se otorgan beneficios a los particulares, pues en st caso
procede el jtiicio de lesividad. Asimismo, la autoridad competente podré revocar §Us
actos antes de iniciar el juicio de nufidad o durante el proceso. En el pimer supuestt_:)
sera suficiente que ls revocacion extinga el acto administrativo impugnado, guedando la
autoridad, en algunos casos, en aptifud de emifirlo nuevamente; en cambio; si la
revocacién acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de
instruccion, para que se aciualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el
precepto indicado es requisifo que se satisfaga la pretensién del demandante, esto es,
gue la extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor en la demanda o,
©n su caso, en la ampliacion, pero vinculada a fa naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepfo indicado, el 6rgano jurisdiccional competente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulfidad,
debe analizar si la revocacicn satisface las pretensiones del demandante, pues de ofro
modo debera continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, foda vez que e/
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del acto durante la
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a la justicia tutelado por el articufo 17 de
fa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sig)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefalada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
del recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad de
la particutar, encuadrando lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo
174, fraccién lll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a

un sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccién Ili, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revisidn interpuesto por el particular, en contra de |a Contraloria
Gubernamental del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado

modificd su actuar, colmando asi las pretensiones de la recurrente.

TERCERO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVI 'y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puablica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
Transparencia se haran pulblicas, asegurandose en todo momento que la
informacidn reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter: por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacicnal de Transparencia, debera hacerse en formato de
version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacion que constituya

un dato personal, cuya publicacion esta prohibida si no ha mediado autorizacion
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expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los

articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fracciéon Ill; 113, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidon de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos

generales en materia de clasificacién y desclasificacién de la informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |, 174,
fracciéon Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Estado de Tamauhpas se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto
con motivo de la sollcnud de informaciéon con numere de folio 280515322000070,

”en contra de la Contraloria Gubernamental del Estado de Tamaulipas, de

“Ia presente resolucion.

“ SEGUNDO. Se hace del conocimiento a '1'3: recurrente que en caso de

encontrarse insatisfecho con la presente resolucmn le asiste el derecho de

impugnarla ante el Instituto Na01onal de Tran" parenCIa Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos, asi com en el Poder., de la Federacion, lo anterior de

conformidad con el articuls de‘ la Ley« '__.ev‘Transparencna y Acceso a la

Informacion Publica del -_Est_a‘a:‘:* g;i_e Tal;_nau.ljp_as.

Se in; retario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con' el artlculo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del';Est-ado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16. a

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, el licenciado Humberto Rangel Vallejo y
las licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y
de Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, siendo presidente y
ponente el primero de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha veintidés
de septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion

XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de

£
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Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacién y de

Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

v// MW
Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba Ivett! Robinson Teran
Comisionada . Comisionada

Lic, Luis Adrian Mendiola Padilia:
. Secretario Blegitivel.

HOJA DE FIRMAS DE LA RESQLUCION DICTADA D

RO DR RECURSO DE REVISION RR/595/2022/Al.

ACBV
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