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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

ITAIT

ELIMINADO: Dato personal.
Fundamento legal: Articulo 3
Fraccion XIl, 115y 120 de la
Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2y 3
Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos
Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado
de Tamaulipas.

RR/598/2022/Al

Recurso de Revision: RR/598/2022/Al.

Folios de Solicitudes de Informacion: 280515322000069
Ente PUblico Responsable: Contraloria Gubernamental del
Estado de Tamaulipas.

Comisionado Ponente: Humberto Rangel Vallejo.

Victoria, Tamaulipas, a tres de noviembre del dos mil veintidos

VISTO el estado prpcesal que guarda el expediente RR/598/2022/Al,
formado con motivo del recurso de revisién interpuesto por_
_generado respecto de la solicitud de informacion con nimero de
folic 280515322000069 presentada ante la Contraloria Gubernamental del

Estado de Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

T C RN
i
"

RIMERO. Solicitud

tidés se hizo una soligitud de informacion a‘través de la Plataforma Nacional

de Informacioén. El cinco de abril del dos mil

:;_'i«.T.‘fdé“ﬂ?;ra&ngspai’fencia a la Contraloria Gubername_nté : c:lel' Estado dé’,jjamaulipas, la
“GUal fus idéntificada con el nimero de folio":':280_515'32;20000\6;9, en la que requirid

lo siguiente:

“Por medio de la presente
reconoce expresamente e
y el 8° Constitucional qu

transcribir: CPEUM {( ...) Atticulo 6

> ocurro a solicitar con base:al articulo 6° Constitucional que
derecho de los ciudadanos ar o a la informacién pablica
e establece el derecho de: peticioh los cuales me permito
 a maniféstacion’ de las ideas no serd objeto de

ninguna inquisicion judIcIaL_.o ‘adminis

vida privada o fos derec

publico; el derechode réplica sera gjercido
derecho a fa informacion sera garantizad

( tiva, sino en.ef caso de que atague a la moral, la
os de terceros,;. provogue algun delito, o perturbe el orden
nlos términos dispuestos por la ley. El
ior el Fstado. (...} Ariculo 8o. Los

funicionarios y- emﬁleados -publicos respetaréh el ejercicio del derecho de peticion,

siempre que ésfa se for

materia politica s6fo podran hac

(...) Atoda-pelicion debe

nulépor escrito, de manera pacifica y respetuosa, pero en
riyso de ese derecho los ciudadanos de la Republica.
Jrecagr un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya

dirigido, la cual tiene obligacion de hacerlo conocer en breve término al peticionano”.
Asimismo, de la informacion: que requeriré a continuacion solicito la totalidad de los

expedientes incluidos los

anexos, atendiendo lo que establece el Criterio 17/17 de los

Criterios de Interpretacion’ del Instituto Nacional de Acceso a la Informacion el cual
también me permito transcribir: Criterio 17/17 Anexos de los documentos solicitados. Los

anexos de un documento

se consideran parte integral del mismo. Por lo anterior, ante

solicitudes de informacion relacionadas con documentos que incluyen anexos, los
sujetos obligados deberan eniregarios, con excepcién de aquellos casos en que el
solicitante manifieste expresamente su interés de acceder tnicamente al documento
principal. Resoluciones: RRA 0483/17. Universidad Nacionaf Auténoma de México. 22 de

febrero de 2017, Por unanimidad. Comisionado Ponente Joel Salas Suérez. RRA

4503/16. Secretaria de

Hacienda y Crédito Pablico. 01 de marzo de 2017. Por

unanimidad, Comisicnada Ponente Areli Cano Guadiana. RRA 1639/17. Instituto

Mexicano del Seguro Social. 19 de abril de 2017. Por unanimidad. Comisionado Ponente

Francisco Javier Acuria {_Iamas Cabe sefialar que el sujefo obfigado: Contraloria del
Gubernamental, es el érgano de la administracion publica Estatal competente para la
contestacién de esta Soficitud ya que asi lo eslablece la Ley Orgénica de la

Administracién Publica d
enumera las atribucione
anterior y poniendo sobr
solicitud soficito lo siguieri

1.- Copia del Registro

ol Estado de Tamaulipas en su Seccion XVII Articulo 40 que
s del sujeto obligado en cuestion. Habiendo expresado lo

e aviso al sujeto obligado de la normatividad aplicable a esta

te:

de las Sanciones administrativas que haya realizado a los

servidores ptblicos pertenecientes a la Secretaria de Pesca y Acuacultura dentro del

periodo comprendido del

1 de enero de 2019 a la fecha actual. (Sic)
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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SEGUNDO. Interposicién del recurso de revisién. El diecisiete de mayo
del dos mil veintidés, el particular se inconformé manifestando como agravio lo

siguiente:

“Yo, [...}, como medio para oir v recibir notificaciones el correo electronico: [...], por
medio de la presente ocurro a interponer Recurso de Revision en fliempo y forma en
contra de la Contraloria Gubernamental del Estado de Tamaulipas, foda vez que
habiendo ya transcurrido el periodo ordinario de 20 dias de acuerdo af articulo 146 de fa
Ley de Transparencia vigente en el Estado para la contestacion de las soficitudes
identificadas con los folios siguientes no me ha sido comunicada ninguna informacion,
los detalio a continuacion:

280515322000100
280515322000099
280515322000098
280515322000097
280515322000096
280515322000095
280515322000094
280515322000093
280515322000092
280515322000091
280515322000090
280515322000089
280515322000082
280515322000081
280515322000080
280515322000079
280515322000074
280515322000073
280515322000072
280515322000071
280515322000070
280515322000069
280515322000068
280515322000067
280515322000066
280515322000065
280515322000064
280515322000063
28056153220000862
28051532200005%
280515322000042

He decidido presentar mi recurso de revision a fravés del correo electronico por
economia procesal y asi coadyuvar al organismo garante en el proceso de acumufacién
de Recursos, aunque también lo estaré realizando a fravés de la plataforma para poder
obtener el acuse respectivo v en dado caso de que el organismo garante no quiera
admitir a trémite mi peticién contar con las documentales hecesarias para la elaboracion
respectiva def recurso de inconformidad ante ef INA/.

Dichas solicitudes fueron presentadas mediante Ia Plataforma Nacional de
Transparencia y a la fecha no se me ha nolificado respuesta por parte del sujeto
obligado, ya sea por medio de la Plataforma Nacional o a través del correo electrdnico
contenide dentro de mi solicitud.

Ademds, al haber ya fenecido el término oportuno legal para la contestacion de mi
solicitud dentro del término de ley hago saber que los costos de reproduccion y envio
correrdn por parfe del Sujeto Obligado, esto de acuerdo al articulo 149. Estos deberan
ser entregados en mi correo electronico.

Expuesto todo lo anterior atentamente solicito al organismo garante;

1.- Acordar de procedente mi solicitud.

2.- Resolver de manera favorable mi peticion ordenando al sujeto obligado la entrega de
la informacidn requerida.

Muchas gracias..” (Sic)

TERCERO. Turno. En fecha veintitrés de mayo del dos mil veintidds, se
ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a la ponencia del
Comisionado Humberto Rangel Vallejo, para su analisis bajo la luz del articulo
168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamauiipas.
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INSTITUTO |DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/598/2022/Al

CUARTO. Adm'!sién. En fecha veintiséis de mayo del dos mil veintidos,
el Comisionado Ponente, admitié a tramite el recurso de revision, notificando lo
anterior al sujeto obligédo camo al recurrente a fin de que manifestaran lo que a su
derecho conviniera, éllo de conformidad a lo establecido en el articulo 168,

fraccion ll, de la Ley d¢ la materia vigente en la entidad.

QUINTO. Alegiatos. 1En la fecha _mencionada en el parrafo préximo
anterior, ambas partes fueron notificadas de la admision del presente recurso de
revision, asi como de 3Ia apertura de! periodo de alegatos, a fin de que las mismas
manifestaran lo que a%su defecho conviniera, lo que obra a fojas 12 y 13 de autos,

sin embargo no obra promogion al respecto.

SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente | siete de junio del

_db"s mil veintidés, con fundamento en el artlculo 168, f),, ores Vy VI, de la Ley

de Transparencna y Acceso a la Informacion Publlca del Estad ‘de Tamaulipas, se

notlflco el cierre del perlodo de mstrucclon y-se procedio ala. elaborac1on de la

presente resolucion.

SEPTIMO Respuesta del )‘Su1eto bllgado En la- fecha treinta de

septiembre del dos mil vemtldos eI Titular de.Ja Unldad de Transparencia del

sujeto obligado, hizo Hega'r un men aje de os directamente a la bandeja de

entrada del correo
denominado “ARC \
Al.pdf’ en el que lncluye| eI OfICIO de namero CGIDJAIP/298/2022, en el que
informa que £n esa propla fecha se proporciond una respuesta a través de la

Plataforma Nai ansparencia.

Por tal motivo; se determind realizar una verificaciéon oficiosa a la

Piataforma Nacional de Transparencia en la-que se pudo constatar que obraba la

misma, observandose el oficio con namero CGI/SCyA/00946/2022, el cual a

continuacién se transcribe:

“Oficio No, CG/SCyA/00946/2022
, Ciudad Victoria, Tamaulipas, 29 de septiembre de 2022,
I .
LIC. JOSE ABINADAB RESENDEZ CONTRERAS
Director Juridico y de Acceso a la Informacion Piiblica en la
Contraloria Gubernamenta!

Con retacron al oficio numero CG/UT/O069/2022, de fecha 06 de abril de 2022, mediante
el cual cornunica la recepc:on de la solicitud de informacién presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, reg:strada bajo el folic 280515322000069 me

permito informarie o sigfuiente.'

Se solicita del sujeto oblrgado Contralorfa Gubernamental-[.. ], por lo que, una vez '
revisado el Registro de Sancionados a cargo de esta Contraloria Gubemamental, se
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informa que no existe ningun registro de sancion de la dependencia anteriormente
indicada, en el periodo soficitado.

Sin otro particufar, reciba un cordial saludo.
Atentamente
C.P. MA. CONCEPCION MARTINEZ ASSAD

Encargada def Despacho de Ia Subcontraloria de Control y Auditoria
De la Contraloria Gubernamental.” (Sic) (Frrma Iegfble énfasis pl’Op!O)

OCTAVO Vlsta al recurrente. El cinco de octubre del dos mll velntldés,
tomando en cuenta que el Sujeto Obligado adjunto una respuesta a Ia presente
§ohcdud ¢on fundamento en lo establecido en el artlculo 158 numeral 1 de Ia Ley
de Transpareno;a local de este Organo Garante comunicd a la recurrente que
contaba con el término de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse
conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso de

revision, ello con independencia de Ia resolucion que se dicte en el presente.

Cabe hacer mencién, que las pruebas documentales que obran en el

expediente se desahogan por su propia y especial naturaleza, Y que no ex;ster_ o

diligencia pendiente de desahogo ‘por lo tanto, se ordend proceder a emltlr Ia""._""i"

presente resolucion.

En virtud de tode lo anterior, este Organismo revisor procede a emitir la

resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. E| Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacién y de Proteccidn de Datos Personales del Estado de
Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso de
revision, de conformidad con lo ordenado por ¢l articulo 8°, apartado A, fraccion
IV, de la Constitucion Politica de ios Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo
previsto en los articulos 42, fraccidn H, 150, fracciones 1 y II, de la Ley General de
Transparencia y de Acceso a ia Informacion Pulblica, 17, fraccion V, de Ia
Constitucién Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168, fracciones | y II, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico v estudio preferente atento a lo establecido en la

siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes
Pagina 4
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INSTITUTODE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALEES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/598/2022/Al

datos: Novena Epoce{; Regéjistro: 164587 Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aisla%da; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI, Mayoé de 2010; Mat_eria(s.): Comun ; Tesis: [.70.P.13 K
Pagina: 1947; que a la letra 5di_ce:

I i

“IMPROCEDENCIA Y, SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES

RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER

INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE

Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con

los preceptos 73, ditimo pérafo, 74, fraccion 1l y 91, fraccion Hi, de la Ley de

Amparo, las causalesde sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben

examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en

cualquier instancia c-';:n que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden

publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que s trate de la

parte respecto ide la cpal no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son

dos figuras distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la

suplencia de la'queja. :Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de

ios preceptos, en el parrafo aludido, establece categdricamente que las

ey causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste
i que, inclusive, esté dingido a los tibunales de segunda instancia de amparo,
conforme al dlitimo nuineral invocado que indica: "si consideran infundada la causa

i H " I s
de improcedencia ...,

lesto es, con independencia de quién sea.la parte recurrente,
ya que el legislador no sujeto dicho mandato a que fuera una, en_lo especifico, la
promovente del recurso de revision para que procedi §u._estudio. En
consecuencia, dicho analisis debe llevarse a cabo lo alegue ) alguna de las
i jire. la citada

partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion::
ley, en su articulo 76:Bis, otorgue respecto del derecho de que se's

deficiente, lo que es un tema distinto relativo al féﬁj_@_i _&d'e!_asuntq.” (S;c) _ '

Dicho criterio establece que antes de iniciar el é?tudibf_déffondo de un asunto,

la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y

sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o' no las partes, por ser una

cuestion de orden publico.

Por lo que se ti“ené’?ei m dio de defensa, presentado dentro de los quince

el articulo 158, de la normatividad en cita,

s, estipulado

contados a. partir d

S \ffei'nj_te..di_as habiles que el Sujeto Obligado tiene para

responder la solicitud’ Q'infbrmécién o al vencimiento del plazo para dar su

respuesta, en cﬁél_ lica‘continuacion:

Término para proporcionar respuesta a la 06 de abril al 11 de mayo, ambos del 2022,
solicitud de informacion: :
: nino para:laiinterpo

3, ambos:del: 2022

delre

08l 01 de J

Mherposicién del recurs El 17 de rﬁéyd del 2022 '(cuartd dia habil}

4 g

ia
del Recurso de Revisién. De la revision a las constancias y documentos que
obran en el expediente, s{a advierte que el particular manifestd en su interposicion

lo siguiente: _ !

“ ..foda vez que habienfdo ya transcurrido el periodo ordinario de 20 dias de acuerdo al
articulo 146 de la Ley de Transparencia vigente en el Estado para la contestacion de las
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solicitudes identificadas con fos folios sigufentes no me ha sido comunicada ninguna
informacidn, los detallo a continuacion:...” (Sic)

En suplencia de ia queja deficiente y con fundamento en el articulo 163 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas, de (o cual
previamente transcrito se advierte que el particular se agravia de la falta de
respuesta a una solicitud de acceso a la informacién en los plazos

establecidos en la ley; encuadrando lo anterior en el articulo 159, fraccion VI.

Ahora bien, el sobreseimiento deviene, toda vez que, la solicitud del
particular consistié en requerir: “Copia del Registro de las Sanciones
administrativas que haya realizado a los servidores publicos pertenecientes
a la Secretaria de Pesca y Acuacultura dentro del periodo comprendido def 1

de enero de 2019 a la fecha actuali’.

No obstante o anterior, el sujeto obligado en cuestion fue omiso en -
pronunciarse al respecto, por lo que el particular inconforme con lo anterior acudio -

a este Organo garante de acceso a la informacién a interponer recurso de revision

manifestando como agravio la falta de respuesta a una solicitud de acceso ala.. ...

informacion en los plazos establecidos en la ley.

Ahora bien el Titular de Ila Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado,
posterior al periodo de alegatos, allegé al correo electrénico de este Instituto, en Ia
adjunto un archivo en formato ‘pdf” denominado “ARCHIVO-RELATIVO-
RECURSO DE REVISIION-RR~598-2022-AI.de’ en el que proporciona una
respuesta mediante el oficio CG/SCyA/00946/2022, signado por la C.P. Ma.
Concepcion Martinez Assad, Encargada del Despacho de la Subcontraloria
de Control y Auditoria de la Contraloria Gubernamental, en el que manifesto,
que no existe ninglin registro de sancién de la Secretaria de Bienestar Social,

durante el periodo requerido.

Por lo anterior, ésta ponencia, en fecha cinco de octubre del dos mil
veintidés, dio vista al recurrente en el medio electrénico sefialado para tales
efectos a fin de hacerle de su conocimiento que contaba con el término de quince
dias habiles, para que, de no encontrarse conforme con Ia respuesta emitida,
interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia de Ia

resolucion que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefalada como responsable, modificando con ello Io
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal

de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,
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fraccion Iil, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Tamaulipas, que tjestabiece lo siguiente:

"ARTICULO 174. :
El recurso seré sobresefdo, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

il.- Et Sujeto Obligado resbonsable del acto lo modifigue o revoque, de fal manera que
el recurso de revision qued;e sin materia; y...” (Sic)

De una in_terpreta_ciér; del texto citado anteriormente, se entiende que los
sujetos obligados seﬁaladcé)s como responsables en un recurso de revision,
pueden modificar, e inclusa, revocar el acto que se les reclame por parte de un
particular, de tal manera %que el medio de impugnacién quede sin materia,
sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la informacién anterior, este Instituto de Transparencia

etermina que en el presente caso se satisfaceila inconformidad expuesta por la

_ parte recurrente, ya que se iproporciont una respuesta’

~omplementaria en la etapa
,_fggfalegatos a su solicitud de informacién de fecha.cinco: de abril del dos mil

veintidds, por lo que en ese sentido se concluye que no ubsiste la materia de

inconformidad del promovente.

Sirve de sustento & lo a erior, los criterios jurisprudenciales, con los

siguientes datos: Novena' Epoca; %169411; instancia; Tribunales

pp"d_e Tesis: J dencia; Fuente: Semanario Judicial
(—::jta;-_;._%_,T-omo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):

Administrativa; Tesis: VIII.30, J/25 Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:

Colegiados de Circuit

de la Federacion y s

1006975; 'In_g’génci'a_;‘ Qegémdé’iéala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice de 201 1Tomo iV_._;Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion
— Administrativa; I"\:/Ia,_’;eria'\’('s)f Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, gue a la letra

dicen, respectivamente, io siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO $9o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARAELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. Ei articulo 218, tercer parrafo, del Codigo
Fiscal de la Federacién, vigenfe hasta ef 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad demandada
en ef juicio de nulidad podia revocar la resolucién impugnada, mientras que el articulo
203, fraccion IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que . procedia el
sobreseimiento cuando: "la auforidad demandada deja sin efecto &l acto impugnado.”.
Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diano Oficial de fa Federacion el 10. de
diciembre de 2005 que entré en vigor ef 0. de enero del afio siguiente, fue expedida Ia
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus articulos 90.,
fraccion IV, y 22, ltimo pérrafo, establece lo siguiente: "Articulo 90. Procede el
sobreseimiento: ... 1V. Si la autoridad demandada deja sin efecto la resolucion o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension del demandante.” y
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‘Articulo 22... En la contestacion de la demanda, o hasta antes del cierre de la
instruccidn, la autoridad demandada podra alfanarse a las pretensiones del demandante
0 revocar fa resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseirniento sufrié una
modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que ef acto impugnado quede sin
efecfo debido a la revocacidn administrativa de la autoridad demandada, es necesario
que mediante ella hubiese quedado satisfecha |a pretensién del demandante a
través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motives en los que la autoridad
S& apoye para revocar la resclucién impugnada evidencien claramente su voluntad de
extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiferarlo.”(Sic)

YCONTENCIOSO ADMINISTRA TIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDD LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De " acierdo con el _criterio
toitetado de {a Suprerha Corte dé Justicia de la Nacion, las autoridades no pugden
revocat sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso
procede el ju imismo, la autoridad competente podré revocar sUis.
aclos, antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En ef primer suplesto,
sefd suficiente que Ia revocacion extinga el acto administiativo impugnado, Guedarido la
autoridad, en algunos casos, en aptitud de emitilo nuevamente; en cambio, si fa
revocacion acontece una vez iniciado el Jjuicio de nulidad y hasta antes del clerre tle
instruccién, para qus se actualice la causa de sobreseimiento a que "se refiere” &/
preceplo indicado es requisito que se salisfaga fa pretension del demandante, estd as,
que la extincién def acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor en fa demanda 0,
en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturalera def acto impugnado. De esta -
manera, conforme af precepto indicado, el érgano jurisdiccional competente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nufidad,
debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de otro
modo debera continuar el frdmite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez que ef
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacién del acto durante la
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estfimar lo contrario
constituiria una violacién af principio de acceso a la Jjusticia tutelado por el articulo 17 de
la Constitucion Politica de fos Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefalada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubieftas las pretensiones
del recurrente, se considere que se ha modificado Io relativo a la inconformidad de
la particular, encuadrando lo anterior dentro de Ia hipétesis prevista en el articulo
174, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a

un sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los articulos 189, numeral 1, fraccion | y 174, fraccién I, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revisién interpuesto pbr el particular, en contra de Ia Contraloria
Gubernamental del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado

modificd su actuar, colmando asi jas pretensiones de la recurrente.

TERCERO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccién
XXXVl y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
Transparencia se haran publicas, asegUréndose en todo momento que la
informacion reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de
version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacién que constituya

un dato personal, cuya publicacién esta prohibida si no ha mediado autorizacion
Pégina 8




INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A Jogzg
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS )
PERSONALES DEL ESTADC DE TAMAULIPAS RR/598/2022/Al

ITAIT

expresa de su titular o, en su caso, de guien le represente, tal como lo imponen los

articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccién IlI; 113, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos

generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién 1, 174,
fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
ok JEstado de Tamauhpas se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto

on motivo de Ia solicitud de informacién con numero de folio 280515322000069,

n contra de la Contraloria Gubernamental del Estado de Tamaulipas, de

e ' cqnformldad con los razonamientos expuestos en_e_l conﬁs/nd rando SEGUNDO de

" lajpresente resolucion.

SEGUNDO. Se hace del conocimi'ézﬁ'tb'a.' Ié recur_re'r_.l_te dﬁe en caso de

encontrarse insatisfecho con. la presente resolumon ;;;.zle ‘zisiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparenc1a Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, asi como. en e! Poder Judlma! de la Federacion, lo anterior de

conformidad con el articulo: 177 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica d

“’stado de Tamalu ipas.

TERCERO Se mstruyé al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de

1,.de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion "'Pthli'_(?a._":_dei- Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Fleno
ap10/04/07116. .~

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, el licenciado Humberto Rangel Vallejo y
las licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba lvette Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacién y
de Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, siendo presidente y
ponente el primero de los nombrados, asistidos por e! licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha veintidos
de septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion

XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de
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Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de

Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Y

Lic. Dulce Adfiana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba ivette Robinson Teran
Comisionada Comisionada '

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DE

ACBV
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