LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

I T E I T | INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A N0an2s

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/601/2022/Al
ELIMINADO: Dato personal.
E?:SC?Z‘:Q}:’, 'fg;';ﬁgécgflg ) . Recurso de Revjsién: RR/601/2022/Al.
Ley de Transparencia Fo!|o§ de Solicitudes de Informacion: 280515322000064
Publica del Estado de Ente Publico Responsable: Contraloria Gubernamental del
e sy 3 Estado de Tamaulipas.
Fraccin Vi dola Loy de Comisionado Penente: Humberto Rangel Vallejo.

Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado
de Tamaulipas.

Victoria, Tamaulipas, a tres de noviembre del dos mil veintidés

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RRf601I2022IAI,

formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por_
_generado respecto de la solicitud de informacién con numero de

folio 280515322000064 presentada ante la Contraloria Gubernamental del

Estado de Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

cual fue |dent|f|cada con el nimero de folio 280515322000064 et
lo siguiente:

A la que requirié

“Por medio de la presente ccurro a sohcrtar conibhase al ert.'culo 6° Constitucional que
reconoce expresamente el derecho de los ciudadanos at acceso a la informacion pablica
y el 8° Constitucional que establece el derbcho dg pet.'c.lon los cuales me permifo
transcribir: CPEUM ( ...) AHIG I ionde las ideas no serd objeto de
ninguna inquisicién judicial. dmlmstrat:va sino € aso de que ataque a fa moral, la
vida privada o los derechos de i&r eros, provoque algun delifo, o perturbe el orden
publico; el derecho:de rephca serd ejercrdo en los términos dispuestos por la ley. El
derecho a la rnformacron serd garantizado por el Estado. {..} Articulo 8o. Los
funcionarios y empleados pubhcos respetaran el gfercicio del derecho de peticion,
siempre que esta se formule:por- escnto_,v de manera pacifica y respetuosa; pero en
materia politica. s6lo podran hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la Repablica.
{...) A-toda.peticior deberd-recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya
drrrgrdo 1a cual tiene obligacion dé-hacerioc conocer en breve términc al peticionario”.

Asimismo, de:la mformac.von que requeriré a continuacion soiicito la tofalidad de los
expedientes. incluidos los:dnexos, atendiendo lo que establece el Criterio 17/17 de los
Criterios de Inferpretacidf:del Instituto Nacional de Acceso a la Informacion el cual
tambign me pérmito franscribir: Criterio 17/17 Anexos de los documentos solicitados. Los
anexos de un documento se consideran parte integral del mismo. Por lo anterior, ante
solicitudes de informacion relacionadas con documenfos qué incluyen anexos, los
sujefos obligados deberan entregarios, con excepcion de aquellos casos en-que ef
solicitante manifieste expresamente su interés de acceder unicamente al documento
principal. Resoluciones: RRA 0483/17. Universidad Nacional Auténoma de Meéxico. 22 de
febrero de 2017. Por unanimidad. Comisionado Ponente Joel Salas Sudrez. RRA
4503/16. Secrefaria de Hacienda y Crédito Publico. 01 de marzo de 2017. Por
unanimidad. Comisionada Ponente Areli Cano Guadiana. RRA 1639/17. Institulo
Mexicano def Seguro Social. 19 de abril de 2017. Por unanimidad. Comisionado Ponente
Francisco Javier Acufia Llamas Cabe sefialar que el sujeto obligado: Coniraloria del
Gubernamental, es el 6rgano de la administracién pablica Estatal competente para la
contestacion de esta solicitud ya que asi fo esfablece la Ley Orgénica de la
Administracion Piblica del Estado de Tamaulipas en su Seccion XVII Articulo 40 que
enumera las atribuciones del sujeto obligado en cuestion. Habiendo expresado lo
anterior y poniendo sobre aviso al sujeto obligado de la normatividad aplicable a esta
solicitud solicito lo siguiente:

1.- Copia del Registro de las Sanciones administrativas que haya realizado a los
servidores publicos perfenecientes a la Secretaria de Administracién dentro del periodo
comprendido del 1 de enero de 2019 a la fecha actual. (Sic)
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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SEGUNDO. Interposicién del recurso de revision. El diecisiete de mayo

del dos mil veintidds, 2l particular se inconformé manifestando como agravio io

siguiente:

“Yo, [...}, como media para olr y recibir notificaciones el correo electronico: |...]. por
medio de la presente ocurro a interponer Recurso de Revision en tiempo vy forma en
contra de la Coniraloria Gubernamental del Estado de Tamaulipas, toda vez que
habiendo ya franscurndo el periodo ordinario de 20 dias de acuerdo al articulo 146 de fa
Ley de Transparencia vigente en el Estado para la confestacion de las solicitudes
identificadas con los folios siguientes no me ha sido comunicada ninguna informacion,
los detallo a confinuacion:

280515322000100
280515322000098
280515322000098
280515322000097
280515322000096
280515322000085
280515322000094
280515322000093
280515322000092
280515322000091
280515322000090
280515322000089
280515322000082
280515322000081
280515322000080
280561532200007%
280515322000074
280515322000073
280515322000072
280515322000071
280515322000070
280515322000069
280515322000068
280515322000067
280515322000068
280515322000065
280515322000064
280515322000063
280515322000062
280515322000059
280515322000042

He decidide presenter mi recurso de revision a través del correo electronico por
economia procesal y asi coadyuvar al organismo garante en el proceso de acumulacion
de Recursos, aunque también lo estaré realizando a través de la plataforma para poder
obtener el acuse respectivo y en dado caso de que sl organismo garante no quiera
admitir a tramife mi peticién contar con las documentales necesarias para la elaboracion
respectiva del recurso de inconformidad ante el INAL

Dichas solicitudes fueron presentadas mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia y a la fecha no se me ha nofificado respuesta por parte del sujeto
obligado, ya sea por medio de la Plataforma Nacional o a fravés del correo electrénico
contenido dentro de m/ solicitud.

Ademas, al haber ya fenecido el término oportuno legal para la confestacién de mi
soficitud deniro del término de ley hago saber que los costos de reproduccion y envio
correran por parte del Sujeto Obligado, esto de acuerde al articulo 149. Estos deberan
ser entregados en mi correo electrénico.

Expuesto todo lo anterior atenfamente solicito al organismo garante:

1.- Acordar de procedente mi solicitud.

2.- Resolver de manera favorable mi peticion ordenando al sujeto obligado la entrega de
la informacion requerica,

Muchas gracias..” (Sic,

TERCERO. Turno. En fecha veintitrés de mayo del dos mil veintidés, se
ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a la ponencia del
Comisionado Humberto Rangel Vallejo, para su andlisis bajo la luz del articulo
168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de
Tamaulipas. /
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
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PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS - RR/B01/2022/Al

CUARTO. Admision. En fecha veintiséis de mayo del dos mil veintidos,
el Comisionado Ponente, admitié a tramite el recurso de revision, notificando o
anterior al sujeto obligado como al recurrente a fin de que manifestaran lo que a su.
derecho conviniera, ello de conformidad a lo establecido en el articulo 168,

fraccion |l, de la Ley de la materia vigente en la entidad.

QUINTO. Alegatos. En la fecha mencionada en el parrafo préximo
anterior, ambas partes fueron notificadas de la admision del presen.te fe_cur_so de
revision, asi como de la apertura del periodo de alegatos, a fin de que las misfnas
manifestaran o que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas 12y 13 de autos,

e S11, @MDArGO NO Obra promocion al respecto.

. SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el siete de junio del

__"a Ia elaboramon de Ia

notlflco el cierre del periodo de mstruccion y se’ procedi

presente resolucion.

SEPTIMO. Respuesta del Sujeto '(_)n'bli.gaq;_)‘,' En la fecha treinta de

septiembre del dos mil vei_n'tiHiS' , €l Titalar de la Unidad de Transparencia del

sujeto obligado, hizo Ilega"riE un 'r‘neﬁs?aje de datos directamente a la bandeja de

entrada del correo |nst|tu<:|onai al"c
denomlnado “A IVO RELATIVO RECURSO DE REVISION-RR-601-2022-
_eI of|0|o de numero CGIDJAIPI301I2022 en el que

junto un archivoe en formato “pdf”

[

continu_ag;i¢n s'e___transcr,i_t?e: ‘ 3 ) I;f_ﬁ;

‘ . “Oficio No CG/SCyA/00941/2022
(J;udad Vfctona Tamauhpas 29 de sept.'embre de 2022

' LIC JOSE ABINADAB RESENDEZ CONTRERAS
Director Juridico y de Acceso a la Informacién Pablica en la
Contraloria Gubemamental

Con re!ac:on al of’ icio numero CG/AUT/0069/2022, de fecha 06 de abril de 2022, medrante
el cual-comunica la recepcién de Ia solicifud de informacion presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, regrstrada bajo el folio 280515322000064 me
permito informarle lo siguiente: . '

Se solicita del sujeto obligado Contraloria Gubernamental [...], por lo que, una. vez
revisado el Regisiro de Sancionados a cargo de esta Contraloria Gubemamental, se
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informa que no existe ningun registro de sancion de la dependencia anteriormente
indicada, en el periodo solicitado.

Sin ofro particular, reciba un cordial saludo.
Atentamente
C.P. MA. CONCEPCION MARTINEZ ASSAD

Encargada def Despacho de la Subcontraloria de Control y Auditoria
De la Contraloria Gubernamental.” {Sic) (Firma legible, énfasis propio) ——

OCTAVO Vista al recurrente. El cinco de octubre del dos mll Vemtidos,
tomando en cuenta que el Sujeto Obligado adjunto una respuesta a !a presente
SOIIC!tUd con fundamento en lo establecido en el amculo 158 numerat 1, de la Ley
de Transparencna local de este Organo Garahte comumco ala recurrente que
contaba con el término de quince dias hablles a f|r1 de que, de no encontrarse
conforme con la respuesta emitida mterpu3|era de nueva cuenta recurso de

revision, ello con independencia de la resolucién due se dicte en ol presente.

Cabe hacer mencidn, que las pruebas documentales que obran en el

expediente se desahogan por su propia y especial naturaleza, y que no eXiste‘ -

diligencia pendiente de desahogo, por lo tanto, se ordend proceder a emitir Ia |

presente resolucién.

En virtud de todo lo anterior, este Organismo revisor procede a emitir la

resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales del Estado de
Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso de
revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo '6°, apartado A, fraccion
1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo
previsto en los articulos 42, fraccion I, 150, fraccicnes | v |, de la Ley General de
Transparencia y de Acceso a la Informacién Publica, 17, fraccion V, de la
Constitucion Politica del EEstado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168, fracciones 1 y il, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferenté atento a lo establecido en la

siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes
Pégina 4




INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A 800 027
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/601/2022/Al

datos: Novena Epoca; Registro; 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K:
Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPAROQO. LAS CAUSALES

RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER

INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE

Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con

los precepfos 73, ultimo parrafo, 74, fraccidn Iff y 91, fraccidn I, de fa Ley de

Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben

examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en

cualquier -instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden

piblico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trafe de la

parte respecto de la cual no proceda la suplencia de fa queja deficiente, pues son

dos figuras distinfas: el analisis oficioso de cuestiones de orden piblico y la

suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de

fos preceptos, en el parrafo aludido, establece categoricamente que las

causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste

S A iy que, inclusive, estad dingido a los tribunales de segunda instancia de amparo,

: conforme al dltimo numera! invacado que indica: "si consideran infundada la causa

de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién séa:la parfe recurrente,

ya que ef !eg:sfador no sujeto dicho mandato a que fuerasuna, &n. fo especifico, la
promovente del recurso de revision para que procedit si. estudio. En _

consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabb fo:alegue 0'no adlguna de las
partes actuantes en los agravios y con mdependen a-ta: oblfgacr ]
ley, en su articulo 76 Bis, -oforgue respecto del derecho de’ gue ‘se. sup _
deficiente, lo que es un tema distinto refativo al fondo def-asunto.”(Sic)-

Dicho criterio establece que antes de ir gié'r el eStu"dib;';q -f-fbndo'de un asunto,

la autoridad resolutora debe anallzar de oﬂcm Ias causales de improcedencia y

sobreseimiento que se actualqun, lo :nvoquen o no las partes, por ser una

cuestion de orden publico.

e T PRt & bril del 2022
Termlno para proporcmnar respuesta ala 06 de abrll al 11 de mayo ambos del 2022
sollcltud de |nformac:|on:

“Wherposicion del recurso: | E117 de mayo del 2022 (cuarto dia habil)

iP

del Recurso de Revision. De la revision a las constancias y documentos que
obran en el expediente, se advierte que el particular manifesté en su interposicion

lo siguiente:

"...toda vez que hablendo ya tranécum'do el periodo ordinario de 20 dias de acuerdo al
articulo 146 de la Ley de Transparencia vigente en ef Estado para la confestacién de las
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solicifudes identificades con los folios siguientes no me ha sido comunicada ninguna
informacién, los detailo a continuacion....” (Sic)

En suplencia de la queja deficiente y con fundamento en el articulo 163 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon de Tamaulipas, de lo cual
previamente transcrito se advierte que el particular se agravia de la falta de
respUesta a una solicitud de acceso a Ia mformaclon en Ios plazos

establecidos en la ley; e=ncuadrando lo anterior €n el articulo 159 fracc:on Vi,

Ahora bien, el sobreseimiento deviene, toda vez que, la Sb|i¢itﬂd del
particular consisti6 en requerir. “Copia del Registro de las San&idheé
administrativas que haya realizado a los servidores plblicos pertenecientes
a la Secretaria de Administracion dentro del periodo comprendido del 1 de

enero de 2019 a Ia fecha actual’’.

No obstante lo anterior, el sujeto obligado en cuestidon fue omiso en
pronunciarse al respecto, por lo que el particular inconforme con lo anterior acudi6

a este Organo garante de acceso a la informacion a interponer recurso de revision

manifestando como agravio la falta de respuesta a una solicitud de accesoala "~ "

informacidn en los plazos establecidos en la ley.

Ahora bien el Titular de ia Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado,
posterior al periodo de alegatos, allego al correo electronico de este Instituto, en la
adjunto un archivo en formato “pdf’ denominado “ARCHIVO-RELATIVO-
RECURSO DE REVISION-RR-601-2022-Al.pdf’ en el que proporciona una
respuesta mediante el oficio CG/ISCyA/00941/2022, signado por la C.P. Ma.
Concepcion Martinez Assad, Encargada del Despacho de la Subcontraloria
de Control y Auditoria de la Contraloria Gubernamental, en el que manifesto,
que no existe ningln registro de sancion de la Secretaria de Bienestar Social,

durante el periodo requerido.

Por lo anterior, ésta ponencia, en fecha cinco de octubre del dos mil
veintidés, dio vista al recurrente en el medio electronico sefalado paré tales
efectos a fin de hacerle de su conocimiento que contaba con el término de quince
dias habiles, para que, de no enconfrarse conforme con la respuesta emitida,
interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia de la

resolucidn que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal

de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADQ DE TAMAULIPAS RR/601/2022/A
fracciéon 1ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del

Estado de Tamaulipas, que estabiece lo siguiente:

“ARTICULO 174. -
Fi recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

Ii.- Et Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique 0 revoque, de tal manera que
el recurso de revisién quede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los
sujetos obligados sefalados como responsables en un recurso de revision,
pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
particular, de tal manera gue el medio de impugnaciéon quede sin materia,
sobreseyéndose en todo o en parte.

A TR TR TS S AT O TR

) EAtendiendo a la informacion anterior, este Ins"fituto de Transparencia

__d_e_—:fte'{‘jmina que en el presente caso se satisface la inCS}' idad expuesta por la
parte recurrente, yé que se proporciond una respu_eéia com .. " '
- _::;_‘_é'g,f_hgf!egatos a su solicitud de informacion de fe_g;haf;c_incdz."c_i_.‘e'éffabrl del dos mil
veintidos, por lo que en ese sentido se concluye -q_u_é no §yb_sié.fé la materia de

inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, les criterios jurisprudenciales, con los

siguientes datos: Novena ' Epoca; Registro: 169411; instancia: Tribunales

Colegiados de Circuito;ffT-irpd%éja__ Tesis; Jui*i's'perdencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacirct’)_\rjff‘.y.“su Gaceta Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
Administrativa;_i" sis: V;I_:I_i.3'o._ J'f_25_;‘ Pé.gina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975; Instancia: S¢

Apéndice de 2'0311_1;;‘;I9md:*7lﬁ dministrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion

/e_gund,é_l Séla; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:

— Administrativa; "M‘%g:geri‘a('s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION . IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLOQ. El articulo 215, tercer pdrrafo, del Cédigo
Fiscal de ia Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que af
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo
203, fraccion 1V, del citado ordenamiento y . vigencia, preveia- que procedia el
sobreseimiento cuando. "la autoridad demandada defa sin efecto el aclo impugnado.”.
Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el To. de
diciembre de 2005 que entré en vigor el 1o. de enero del afio siguiente, fue expedida fa
Ley Federal de Procedimientc Contenicioso Administrativo, la cual, en sus articulos 80.,
fraccién IV, y 22, ditimo parrafo, establece lo siguiente: "Articulo 90. Procede el
sobreseimiento: ... IV, Si la autoridad demandada deja sin efecto la resolucién o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretensién del demandante.” y
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"Arficulo 22... En la contestacién de la demanda, o hasta antes del cierre de la
instruccion, la autoridad demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante
o revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrio una
modificacion sustancial en su fextfo, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin
efecto debido a la revocacion administrativa de la autoridad demandada, es necesario
que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretensién del demandante a
través de sus agravios, siempre que los fundamentas y motivos en los que la autoridad
Se apoye para revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su voluntad de
extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de refterario."(Sic)

YCONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREWSTA
EN EL ARTICULO 9., FRACCION v, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
ﬁELAT.‘VO SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCA(‘ION DEL ACTO .'MPUGNADO
S8ATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo coh el ctitetio
re:terado de fa Suprema Corte de Justicia de la Nawon las autoridades ho pueden
revocar sus actos si en eflos se otorgan beneficios a lds particulares, pues en §ii caso
procede el juicio de lesividad, Asimismo, la autondad competente podra tevocar stis
actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer supuesfo,
sera suficiente que la revocacion extinga ef acte administrativo impugnado, quedando la
autoridad, en algunos cascs, en apfitud de emitiro nuevamenie; en cambie, Si la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de
instruccion, para que se actualice la causa de sobreseimiento a gue se refiere ef
precepto indicado es requisito que se satisfaga fa pretension del demandante, esto es,
que la extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por ef actor en la demanda o,
en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepto indicado, el érgano jurisdiccional competente def Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
debe analizar si la revocacion satisface fas pretensiones del demandante, pues de otro
maodo debera continuer el trémite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez que e/
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del acto durante Ja
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacién af principio de acceso a la justicia tutelado por ef articulo 17 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sig)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
del recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad de
la particular, encuadranco lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo
174, fraccion Ill, de la Ley de Transparehcia vigente en la Entidad, que dan lugar a

un sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los articulos 139, numeral 1, fraccién | y 174, fraccién lll, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por el particular, en contra de la Contraloria
Gubernamental del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado

maodifico su actuar, colmzndo asi las pretensiones de la recurrente.

TERCERO. Version Pablica. Con fundamento en los articulos 67, fraccién
XXXVI y 75, fraccién |, de la Ley de Transparercia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que la
informacion reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de
version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacion gue constituya

un dato personal, cuya publicacion esta prohlblda si no ha mediado autorizacion
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expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los

articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion lli; 113, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos

generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |, 174,

fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Puablica del

Estado de ,Tgrlnau%lipas, se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto
oo COR) motivo de la 'sénlicitud de informacic’m con numero de folio 280515322000064,
{fcontra de ia Contraloria Gubernamental _del Estado de Tamaulipas, de
| g:on_ggqq_gr‘agdo SEGUNDO de

:onformldad con los razonamientos expuestos e

"'{a presente resolucion.

SEGUNDO. Se hace del conommle_nto a la recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucnon le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparenma-’ Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos, asi co en el Poder Judlmai de la Federacion, lo anterior de

conformidad con el articulo;

Informacion Publica del 'Estaa@de Tamauh_p.a_s.

TERCERO Selnstruye al S é"rétario. Ejecutive notificar a las partes, de

conformidad con el""ffé_ﬁ'i:culo 171., de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Pu,b_li_ca_;:ielgé I§j§tado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16. T

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, el licenciado Humberto Rangel Vallejo y
las licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacién y
de Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, siendo presidente y
ponente el primero de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha veintidos
de septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion

XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pulblica de
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Tamaulipas, del Instituto de Trahsparencia, de Acceso a la Informacién y de

Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

o Réngé‘lll_:’\.’l"éliejo
ado Presidente

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba lvette Robinson Téréh’
Comisionada Comisionada
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