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PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
. 4 ' : ‘ ' RRI677/2020/A1 -

: INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCIGN DE DATOS

ELIMINADO: Dato personal. . . | -

Fund: to legal: Articulo 3 : ) . s
Fraccion X1l 115 120 de la : : Recurso de Revision: RRI677/2020/Al
bl / , Folio de la Solicitud de Informacién: 00673220.
Publica del Estado d

B e etado e Ente Publico Responsable: Secretaria de Salud y Servicios de -
también los Articulos 2 y 3 Salud de Tamaulipas.
Fraccion VIl de la Ley de -

Personales en Posesion de

Proteccion de Datos : Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.’

Sujetos Obligados del Estado |*
de Tamaulipas.

Victoria, Tamaulipas, a cinco de octubre del dos mil veintidés.

. VISTO el estado procesal que gu;rda el expediente RR/677/2020/Al,
‘formado con motivo del recurso de revision interpuesto por |
- generada respecto de la solicitud de mformacuon con numero de folio
00673220 presentada ante ‘la Secretarla de Salud y Serv:cuos de Salud de

ETRAHSPAREHCIA,DAEACCESOA “’ PRIMERO.- Solicitud de mformacnon El snetg‘q{\;gi‘b;re del dos mil \
CIOR Y DE PROTECCION  0ATos | velnte el particular realizo una soI|C|tud de |nform,aciéh“ altravés de la Plataforma
SOEL ESTADO OE TAMAULIPAS \

,\,1'l~5

JECUTIVA

f\

B
Namonal de Transparenma a Ia Secretarla de) Salud' y ervncuos de Salud de

' = “Solicita copia certificada po?duphcado del\of c:o‘n'umem SST/SAF/864/2019 de Fecha
. 14 de Nowembre del 2019, enyfldo por la Subsecrerana de Admrmstracrén y Finanzas

octubre del

mamfestandd‘

B _"EanntréQdop‘léf\ en tlempo y forma, de conformidad con los articulos 158 y demés
relatnvos -aplicable$ de la Ley de Transparencia y Acceso a la lnformacnén Publica del

Es;g_(lo de\Tamaultpas interpongo Recurso de Revision en contra de la omisién para dar
respuesta ala solicitud informacion pubica registrada bajo folio numero 00673220,
iisria que se realiz6 desde el pasado 7 de septiembre del 2020, a través de la

[BRHLY

J,Platafa?t'na Nacnona1 de Transparencia.” (Sic) -

TERCERO. Turno. El veinte de octubre del dos mil veinte, se ordend su
ingreso estadiético, el cual les correspondid conocer a la ponencia de la
Comisionada Dulce Adriana Rocha Sobrevilla, para su andlisis bajo la luz de'i
arﬁculo 168, de la Ley de Transparencia-y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Admisién. 'El'veintiuno de octubre del dos mil veinte, la

Comisionada Ponente, admitié a tramite el presente medio de impugnacién; y se
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4'.,"’000(?

i3

declaré abierto el periodo de alegatos a fin de que dentro del término de siete dias
habiles, contados a partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en

mencién, las partes manifestaran lo que a su derecho convinieran.

QUINTO. Alegatos. En fecha veintidés de octubre del afio sefalada en
el parrafo inmediato anterior, ambas partes fueron notificadas de la admisién del
presente recurso de revision, lo que obra a fojas 15 y 16 de autos, sin embargo no

obra promocién al respecto.

SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el cuatro de
noviembre del dos mil veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y
VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas, se realizé el cierre del periodo de instruccion
SEPTIMO. Respuesta emitida por parte,d(;l\sujethado En fec

AR
N\ "
veintiocho de abril del dos mil vemtldos el Trtular de la Unidad dT& 1 .M,}f*:’rl

e e s Tt T 8
A ———————

Transparencia del sujeto obligado, allego un mensaje de datos al correo .
SECR! T/‘ L E

electronico oficial de este érgano garante, en el*que comumca haber emitido una

/

/

respuesta en relacion a la so!acnud\e\ nformamon adjuntando un archivo en
vistasrecurso de revision-677-2020.doc”;

formato “pdf’ denominado * desahog

en los que a su consulta se*observa o snguuente

ELIMINADO: Dato personal.
Fundamento legal: Articulo 3
Fraccion XIl, 115y 120 de la
Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion

Tamaulges, como e RECURRIDO .P.D.SERVICIOS DE SALUD DE TAMAULIPAS
Fracalon Vil do 1 Ley.co._ RECURSO DE REVISION: 677/2020/Al
Proteccion de Datos . FOL|0. 00673220

Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado
de Tamaulipas.

uc DULCE.ADRIANA ROCHA SOBREVILLA

COMISIONADA PONENTE DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
Y. ACCESO A A’ INFORMACION DE TAMAULIPAS.

PRESENTE#

El suscrito, Licenciado Victor José Giron Dimas, Titular de la
IrD-i.r:;E'{‘:id)rt Juridica y Unidad de Transparencia del O.P.D. Servicios de Salud de
‘T@naulipas, personalidad debidamente acreditada en el auto de admisidon de! recurso
sefalado al rubro, ante Usted, con el debido respeto comparezco y expongo:

Que por medio del presente escritoc acudo a desahogar la vista
ordenada mediante proveido de 20 de octubre de 2020, notificado a mi persona el 23
siguiente, en el cual me comunicé la admisidn del presente recurso asi como el
desahogo de vista dentro del mismo manifestando lo siguiente:

ALEGATOS

Solicito a este Instituto, al momento de resolver, y de conformidad
con el articulo 169, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica de! Estado de Tamaulipas confirme la respuesta hecha por este Sujeto Obligado
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: INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I Al I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

DE TRANSPARENCIA,OE ACCESOA _

ACI0K Y OE PROTECEION DE SATOS
.ESBELESTAUODEIAM&UUPAS :

JECUTIVAL

[

"Sujeto ObllgadmO P" ,SerVICIO

' PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS -
i "~ RRI677/2020/Al

que represento. o

Esto, debido a que, como consta en autos, se advierte que existe una
respuesta planteada por este Sujeto Obligado dirigido al aqui recurrente por medio de la
Plataforma Nacional de Transparencia asi como se le adjuntdé mediante oficio via
Infomex lo solicitado. '

. - {

De tales documentales, se puede observar que Luis Migue! Alba
Montes, pidio copia certificada de un documento, presuntamente, emitido por la
Subsecretaria de Admini.stracién y Finanzas de! Organismo que represento de fecha 14
de noviembre de 2019.

En ese sentido, este Sujeto Obligado, por medio del of cié/c;}ﬂ de
septiembre del afio en curso, mismo que obra en Plataforma le contesto-q%e\un
registro en el drea correspondtenre no fue posible localizar los/&ocumenlos que‘sohc:ta>
sin embargo, se continua realizando una busqueda exhaustlvam?é\de t;:?os los

archivos del Sujeto Obligado y una vez localizados I.alesl docu’L entos seDle
proporcionaran a la brevedad posibie”. ' o

‘{' i i
En el mismo oﬁc:o sele adjunié copla de la; respuesta emitida por Ia
aludida Subsecretaria en atencién a su solncltud ' \>
;-

- ‘ ‘ . I i

Por ende, y de acuerdo kcon\los! lineamientos de Ia Ley de
Transparencua y Acceso a la Informacubn Publlca vngente en el Estado, debe decirse que

o
se cumplio con dicha SOIICItUd«y el aquu recurrenle esluvo en condiciones de _poder dar
respuesta a su planteamnento por lo que pldo*awesta autoridad resuelva el presente -

asunto sin modificar la'r.r "puesla *y conf rmando que fue atendida en tiempo y forma

dicha solicitud.

s'de Salud de Tamaullpas asi como lo que obra en autos

chi o notono lo que esta en Plataforma déndole pleno valor probatorio
ales su como clamo la prueba presunaonal en su doble aspecto asi

e ™ En ese sentldo pido a este Instituto, declare improcedente este

recu‘rso toda vez que 1o planteado por el recurrente no es verdad debido a que su .
\

solicitud fue contestada en tlempo y forma.

\4

PRUEBAS .

Se ofrecen como pruebas de mi intencion y a favor.de mi
representado ORGANISMO PUBLICO DESCENTRALIZADO, SERVICIOS DE SALUD
DE TAMAULIPAS, las que enseguida enumero:

:

1.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Esla se hace consustlr en
todas aquéllas actuacuones y piezas procesales que se Ileguen a conformar este
contradictorio, y que de manera directa beneficien a los intereses juridicos de mi
mandante, ?ndependientemente de 'quien sea su oferente. Por.lo que, pido que este '
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medio de conviccién se tenga por desahogado atendiendo a su propia y especial
naturaleza juridica. Este medio de prueba se ofrece para acreditar todos tos hechos
expuestos en la contestacion.

2.- PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y
HUMANA.- Este medio de prueba se hace consistir en la deduccidn logica juridica que
obtenga este. Instituto del estudio de todas las piezas procesales asi como las pruebas
d‘ue se llegaren a desahogar. Por lo que, pido se tenga por desahogada atendiendo a su
propia y especial naturaleza juridica. Este medio de prueba se ofrece para acreditar
todos los hechos expuesto ben los alegatos y justificar las excepciones opuestas pof el
suscrito. ' .
3.- CONFESIONAL EXPRESA Y ESPONTANEA.- Consistente en las
manifestaciones, alegaciones y expresiones que rinda el recurrente y que beneficie los =

intereses de quien represento.

Por Io antes expuesto y fundado solicito al ITA&I‘ :

~

UNICO: Tenerme en tiempo y forma-por desahogada la vista enlel presente.asuntdsy;

.
s

PROTESTO LO NECESARIO A
CD. VICTORIA TAMPS. A 03 DE NOVlEMBRE DE\ZOZO , ET

s AT

» ‘r{,%u . U\ﬂr

LIC. VICTOR JOSE GIRON DIMAS ™Y, B g FERY
TITULAR DE LA UNIDAD'DE TRANSPARENCIA

DEL O.P.D. SERVICIOS DEQ\ALUD\DEATAMAULIPAS" SECRETARL™
(Sicyfirma Ieg:ble) N N

OCTAVO. Vista a la re‘curfente'. ’Este- Iﬁétituto tomando en cuenta que el

ente recurrido emltlo respuesta ‘alhsollcnante con fundamento en lo establecido en

NANV
recurrente que contaba con}el terr}mos de quince dias habiles, a fin de que, de no

el articulo 158, numer(al C“f"’?d\.l\;\Ley de Transparencua local y comunico a la

encontrarse conforme cqg\\la a: respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta

recurso delfg‘ |$|én-»ello {eloly] mdependenma de la resolucion que se dicte en el

Rk

NE jiE.razon\de que fue debidamente substanciado el expediente’y que las -
pruebas%?’c mentales que obran en autos se desahogaron por su propia y
especial¥n 3aturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este
Organismo revisor procede a emitir la resolucién en cuestion bajo el tenor de los

siguientes: '
CONSIDERANDOS:

PRIMERO Competencla El Pleno del Instltuto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revisién, de

conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A, fraccion IV, de la
Pagina 4
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
RR/677/2020/Al

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
en los articulos 42 fraccion I, 150 fracciones | y Il, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 17 fraccion V de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por t‘rgt\\arse de una
A
cuestion de orden publico y estudio preferente atento a 16 estable C|de en la

N\ e

siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federamé fmcon Ios suguuentes

NN

datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tnb unalesMColegiados de

1
) 0F TRANSPARENCIA, OE ACCESOA Circuito; Tipo de Tesis: Alslada Fuente: Semanarlc{.}hd?&lal d ,Ig Federacion y su

CONOE A0S N\,
:&g‘gg&ﬁ:ggﬁ“mms Cl-,‘-aceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): \C‘omOhTems [.70.P.13 K;

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEI{’!?}N%EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE. AQUIEN SEA LA«PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA’DE‘LA QUEJADEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73,
ultimo pérrafo, 74, fraccion Ill\y 91\fracc:én\lﬁ"dé'/la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, mcluso las_de :mp@cede/nc:a, deben examinarse de oficio, sin
importar que las partes\la\s a!eguen 0,n0 y en cualquier instancia en que se
encuentre ef juu::o" por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que
para ello sea obs!a“c;ulox\que se rrqte de fa parte respecto de la cual no proceda la
suplencia de"ia G quejazgefi c:enle pues son dos figuras distintas: el anéalisis oficioso de
cuestlone.s;_ del*or"q'en_pgbl{io y la lsuplenc:a de la queja. Lo anterior es asi, toda vez
que, se rgltera el pnmem*de los preceptos, en el parrafo aludido, establece
catggéncamente,que las causales de improcedencia deben ser analizadas de
OIICIO, :mperatu;o\réste j que, inclusive, esta dingido a los tribunales de segunda
mstanc:a/de\ampam conforme al ult:mo numeral invocado que indica: "si consideran
infundada g causE‘de’rmprocedencra " esto es, con independencia de quién sea la
pide\mcumnte ya que el legislador no su;eto dicho mandato a que fuera una, en lo
Oespec:f‘ o, a promovente del recurso de revisién para que procediera su estudio. En

)

EJECUTIVA F"égina: 1947; que a la letra dice:

consecuenc:a, dicho analisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las
gay;tes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion que la citada ley,
en su- amculo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, o
que es un tema distinto relativo al fondo del asunto."” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,
la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y

sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una

cuestion de orden publico.
Por lo que se tiene el medio de defensa, presentado dentro de los quince

dias habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad en cita,

contados a partir de' los veinte dias habiles que el Sujeto Obligado tiene para
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responder la solicitud de informacién o al vencimiento del plazo para dar su

respuesta, en cual se explica continuacion:

Fecha de la solicitud: 07 de septiembre del 2020.
Plazo para dar respuesta: Del 08 de septiembre al 07 de octubre, ambos del
2020.

Termino para la interposicién del recurso Del 08 al 28 de octubre del afio 2020.

de revision:
Interposicion del recurso: El 16 de octubre del afio 2020. (sexto dia habil)
Dias inhabiles Séabados y domingos, asi como de! 16 de septiembre

del 2020, por ser inhabiles.

Ahora bien en razén, a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163,
de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se enc adra dentro de

/

la hipotesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccion VI,.de Ia norma antes’

\

referida, que a la letra estipula lo siguiente:

"ARTICULO 159.
1. El recurso de revisién procederé en contra de:

VI La falta de respuesta a una solicitud de acceso-aJa mformacrén 1 dentro de los

plazos establecidos en Ia ley;
..." {Sic, énfasis propio) HT A[I
| [

De la revisién a las constancuas y o umentos que obran en el expediente
e

<N\ \‘v’ |, SECRETAR[

se advierte, que el tema sobre el que\ ste rgjl
determinar si existe la falta™de respugﬁs___/a la solicitud planteada por el

no Garante se pronunciara sera

particular.

El sobreseimiento dev@e. toda vez que, la solicitud del particular consistié
en la: “copia certificada-por.diuplicado del oficio numero SST/SAF/864/2019
de fecha/1;> de“—Néﬂ\P/;'\en}bre del 2019, emitido por la Subsecretaria de
Adm:mstrac:én y Fmanzas dependiente de la Secretaria de Salud del Estado

*T{rﬁaullpas, as: como sus anexos”.
Incg%?a el particular comparecié ante este 6rgano garante, interponiendo
recurso de revision argumentando la falta de respuesta a la solicitud de

mformacuon, citada al rubro.

De ello resulta que, posterior al periodo de alegatos, el Titular de la Unidad
de Transparencia del Sujeto Obligado, en fecha veintiocho de abril del afio en
curso, la autoridad sefialada como responsable emitié una respuesta a la
solicitud de informacién en la que adjunta un oficio sin nimero de referencia, a
través del cual manifiesta sus alegatos en atencion a la inconformidad planteada

en el presente recurso de revision citada al rubro e informa que lo podra consultar
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. INSTITUTO DE TRANSPARENCIA DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

" RRI/677/2020/A!

en el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion del Estado de
Tamaulipas (Informex). '

Por lo anterior, ésta ponencia en fecha diecisiete de séptiembre del dos
mil veintidés dio vista a la recurrenté para hacerle de su conocimiento que
contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse
conforme con la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de
revision, ello con independencia de la resolucic’m‘que se dicte en el presente.

Pa
Por lo que se tiene a la senalada como responsable, modificando.con ello lo

e NN

relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de 1g anterlolr;' fap

ll'[ . :
de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevusta }VI:

fracci
TTUT0 02 TRANSPARENCHA, DE ACCEEES

HFORIAACION Y D& PROTECCION DE DATOS
lSG’iME‘ DELESTAOO hE TRHAULIPAS

n-i:bUTIVA

DR £k e
»

lH 51 i :
) l hl»ﬂon‘;F,’ubllca del

; i
e III El Sujeto Obl/gado responsable d;l ac\to lo mod:f quexo revg)que de tal manera que
) el recurso de revision quede sin matena,\ y.. (SIC)

‘a:t ‘,“I,

De una mterpretaCIon "é%l\texto cﬂado,[anterlormente se entiende que los

N\
sujetos obhgados senalados~ como responsables en un recurso de revision,

1l
i i

A a@la informacién anterior, este Instituto de Transparencia

presente caso se satisface la inconformidad 'expuesta por la

Sirve de 'sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, ¢on los
siguientes datos: Novena .Epoca; Registro. 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federaci6n y su Gaceta: Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
- Administrativa; Tesis: VIII.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1'006975; Instancia: Segunda Sala: Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion
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Wy

- Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. E! articulo 215, tercer parrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccién, la autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucién impugnada, mientras que el articuio
203, fraccion 1V, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por otra parte, mediante decreto pubhcado en el Diario Oficial de la Federacion e] 1o. de
diciembre de 2005 que entré en vigor el 10. de enero del afio s:guzente fue
expedida fa Ley Federal de Procedimiento Contencioso Admm:stratrm, Ia\cual\en
sus articulos 90., fraccién IV, y 22, ultimo parrafo, establece lo s:gu:ente Art!cuto
90. Procede el sobresemuento .. IV. Si la autoridad demandada deja\sm efecto Ia>
resolucion o acto impugnados, s:empre y cuando se saﬁsfaga—la\pretens:On*del
demandante.” y "Articulo 22... En la contestacién de la demanda o hasta~antes del
cierre de la instruccion, la autoridad demandada podré allanarse a(las pretenszones\“del
demandante o revocar la resolucién impugnada.”. Asr /efenda causa/ de
sobreseimiento sufrié una modificacién sustancial en su{exto pues a{:g_ra'l para que el
acto impugnado quede sin efecto debido a la revocacién admlmslrarlva dé la /aurondad
demandada, es necesario que mediante ellgzhubu;se queg!ado satisfecha la
pretensién del demandante a través de sus agravios, siempre que,) los fundamentos y
motivos en los que la autoridad se apoye para revocar Ia resq/luc:én impugnada
evidencien claramente su voluntad de extinguir el.acto_de manéra plena e incondicional
sin quedar en aptitud de reiterario."(Sic) \\\\___)

A

S

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO: LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 9o., FRACCION A DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO

TTATT

e —

“ i s

SECRETARM

RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRE TENSION DEL DE@ANDANTE De acuerdo con el cnterio
reiterado de la Suprema‘Coge\de Just;c:a de la Nacion, las autoridades no pueden
revocar sus actos si¢en ellos se ororgan benef icios a los particulares, pues en su caso
procede el juicio dé Ies:wdad Asrmlsm /Ia autondad competente podrad revocar sus
actos antes de m:c:qr el\/wc:o de nuhdad o durante el proceso. En el primer supuesto,
seré suficiente que, la\mvocic;On extmga el acto administrativo impugnado, quedando la
autoridad, ﬁn algunoé\casos“' en/'apt:tud de emitifo nuevamente; en cambio, si la
revocacion acontemne?‘vez_m/c:ado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de
/nstryccro}n\para que se\ actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el
pr/ecep/r,o rnd:cadogg_/ requisito que se satisfaga la pretension del demandante, esto es,
gie Ig extrnc:én (@I acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor en la demanda o,
en\su caso,,en @\ampl:ac:én pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, confonne;al precepto indicado, el érgano jurisdiccional competente del Tribunal
Féderal de Jusr/ma Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,

Odebe aﬁalgar si la revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de otro
modo deberé continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez que el
sgbres\g_t/m/ento en el juicio de nulidad originado por la revocacién del acto durante la
secgela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de
1a*Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
de la recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad
del particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipotesis prevista en el articulo
174, fraccion 1, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a
un sobreseimiento del agravio en cuestion.
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Con fundamentd en lo expuesto, en la parte disposit.iva de este fallo, con
apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion Ill, de la Ley de
_Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por el particular, en contra de la Secretaria de
Salud y Servicios de Salud de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto
obligado modific6 su actuar, colmando asi la pretensiones de la aqui

recurrente.

TERCERO. Versiéon Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso asla‘Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de égt.g"" Organismo de

() o N S

Transparencia se haran publicas, asegurandose en / ~momento-que la

informacion reservada, confidencial o sensible se mjttnga\::o ;\l\?arg\cter por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal denternet del.Instituto, asi como
e‘n la Plataforma Nacional de Transparen |‘f.aéberé\ ha cerse en formato de
m%wé:z%?&mﬁ%/‘ersnon publica, en el que se teste o tac}e tod qella kfo tmacion que constituya
HES OELESTMDODETAHAILRS F yat0 personal, cuya publicacion esta\:} h\lbld asi no) ha mediado autorizacion
EJECUTWA expresa de su titular o, en su caso, de qune nle ?@‘sﬁ-‘frﬂe tal como lo imponen los
- artlculos 3, fraccidn XXXVI; 140, fraccnén HE“1 13 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidén_de Tamaullp;\g—/(;apltulo IX de los Lineamientos

generales en materia dé clasificacion y desclasificacion de la informacion.

Por lo antericrmente-expuesto y fundado se
I

riogn
RESUELVE

GRIMERO\,.— Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién |,
174, fraé—éiké‘n"lfl'l, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
Estado de/Ta%éuilibas, se sobresee el presente Recurso de Revisidn, interpuesto
con motivo de la solicitud de informacién en contra de la Secretaria de Salud y
Servicios de Salud de Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos
expuestos en el considerando SEGUNI?F) de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se hace del conommlento a Ia _recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecha con la presente resolucuon 'le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Protecciéon de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de
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conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto., Rangelx\ellejo y

.

A\
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso Ia\Wmn y - ‘:[:“
de Proteccion de Datos Personales de Tamaul|pas<3|endo(pre3| n}te €l primero y HTAE %
ponente la segunda de los nombrados, asistidos por el\ltce ciado Luis Adrian -
NN NS SECRE-
a

las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba lvette Robinson —~
\\
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante.designacion de fecha veintidés

X
&

(
de septiembre del dos mil veinte, en términos de| articulo 33, numeral 1, fraccion

Informacién Publica de

aps@" '

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba Ivetté Robinson Teran
Comisionada Comisionada
N

0h
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