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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
. PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

{‘ ' RR/0339/2022/Al

Recurso de Revision: RR/339/2022/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 280526822000002
. Ente Publico Responsable: Ayuntamlento de San Nicolas, Tamaulipas..
) Comisionado Ponente Rosalba Ivette Robinson Teran.

ELIMINADO: Dato
v personal.
H Fundamento legal:
N Articulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la

Victoria, Tamaulipas, diez de agosto del do? mil veintidos.

Ley de

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RRI339/2022/AI, Transparencia y

Acceso a la
Informacién Publica

formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por , generado  |Tumuies. como

asi también los
Articulos 2y 3

respecto de la solicitud de informacion con numero de folio 280526822000002,  |recriisen

Datos Personales en

|
presentada ante el Ayuntamiento de San Nicolas, Tamaulipas, se p%eede A |ongseean
' - ~ Estado de
3 Tamaulipas.

dictar resolucion con base en los siguientes:

Ley de Proteccién de | -

— } ANTECED

., 22 ¢ INSTITUTO DE TRANSPARENCH, 0°ACCLSOA1
%ET LAI4FORAACION Y DE PROTECCID! O DATOS § )
aERbgghggogtlmmﬂﬁlﬁ ,ERO Solicitud de mformacuon‘.

CRETARE AE veintidos; 35/5€ hizo .una soI|<:|tud de mformacuon‘a traves de Ia' Plataforma Nacional

Jimws Uil [
de~Transparencia, identificada con el numero dé\folio 280526822000002 ante ‘el

Ayuntamiento de San Nlcolas Tamaullpas

"e‘n lasgue, requmo lo siguiente:

“1.- Lista de proveedores a los que se le ha adjudlcado dfrectamente cualquier producto,
bien o servicio, bajo cualquig \f: gura /undfca‘porvg_gde del Comité de Compras y
Operaciones Patrimoniales u ente homologo en los-ejercicios 2019, 2020 y 2021.

2.- Copia de los contrato‘ssdeilas‘;‘adjud‘cacionpfs‘?ue resulten del numeral anterior.

3.- fallo del Comité dé Compras y Operaclfbnes Patrimoniales de las adjudicaciones del
numeral anterior. A

4.- Cop:a@ Facturas,,em:t‘:agas a favor del isujeto obligado ipor parte de las
operacrones :dennf cadas ernrlos'rimerales anteriores.

Mer’g;?cuentm-en s:tuaczdn de incapacidad motriz ya que estoy en SII a de ruedas y me
es rmpos:b/e acuM/camenre a las oficinas del su;eto obligado, por !o cual en caso de
'gue la respuest&exceda los 20mb permitidos por Ia‘ plataforma nacional, la misma sea
-cargada,dentro de los servidores electrénicos del sujeto obligado.” (SIC)

""“"SEGiJNDO /Respuesta del sujeto obllgado. En fecha once de febrero
cdel dos~mil velntldos el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado emitid una respuesta, manifestando /dentro de dicho apartado que ‘e/
Muniéipio no realiza adjudicaciones$ directas para la adquisicion de productos,
bienes o servicios, este proceso solo se llevzg a cabo con las obras publicas”,

" adjuntando el logo del municipio.

TERCERO. Interposucuon del recurso de revusnon El veintidos de

.

febrero del dos mil veintidés, el partlcular h|zo llegar su mconformldad ante el

correo electronico oficial de este Instituto, manlfestando como agravio-lo siguiente:
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


“Yo, {..], como medio para recibir notificaciones el Sistema de Gestién de Medios de
impugnacién de la Plataforma Nacional de transparencia y/o el correo electronico {...],
por medio de la presente ocurro interponer RECURSO DE REVISION con fundamento
en el art. 158 y 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas, ante este Organismo garante toda vez que la no respuesta del
sujeto obligado: San Nicolds respecto a la solicitud: 280526822000002 de fecha
13/01/2022 y con Fecha limite de entrega: 11/02/2022 me causa agravios a mis
derechos reconocidos en el art.6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el art. 15 de la LGTAl y el art.14 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas. La contestacion errénea de lo requendo
por mi persona dentro de mi solicitud de informacién al sujeto obligado me causa
agravios a mis derechos por lo cual invaco la figura de la suplencia de la queja, ya que
estoy en un estado desproporcionado frente al Estado. Lo anterior debido a que la
respuesta a mi solicitud de informacién no me fue proporcionada por el sujeto obligado y
ya transcurrié el término que el sujeto obligado tenia para contestarfa por medio de la
Plataforma Nacional de Transparencia en relacién al Folio: 280526822000002 de fecha
13/01/2022 y como fecha limite 11/02/2022 que ya transcurrié lo violenta mis derechoe
constitucionales establecidos en el art. 6° de la Constitucién Politica de los Estados
unidos Mexicanos, toda vez que la respuesta no sigue el pnnc:plo de maxima publicidad,
certeza, eficacia, imparcialidad, objetividad y transparencia. Agravios: 1: Asf mismo,
informo que lo requerido en mi solicitud con folio: 280526822000002 de\fegha
13/01/2022 y con fecha limite de contestacién el dia 11/02/2022 no fue‘contesrado de
manera correcta ya que el sujeto obligado no me brindo la mfonnac:én/requendg‘ pormi
persona ya que en la contestacion solo agrega el logo del [munigipio que no hene
ninguna relacién con lo solicitado por mi persona , por lo anterior mengronado el su,teito
obligado no contesto correctamente la solicitud de mformac:én‘,y me causa agravios en
mi derecho establecido del Articulo 6° de la Constitucion Politica de I0s Estados unidds

~ £y
Mexicanos por 1o que solicito que mi solicitud de informacién sea contestada‘de -manera l .-
correcta. Aprovecho la ocasién para informar que teggo dlscapaadid mothiz* y por lo R o3 ~'~;"—
tanto solicito que la informacion sea entregada exclusrvamente a través,de mi correo S I A §<
electrénico: [...] Pretensiones: Expuesto todo fo antenor atentamente\‘sohc:to 1.- Se i‘, adl™ 2%
ordene la contestacién y se dé respuesta a mi solicitud.de informatién de la respuesta .
del sujeto obligado para que se garantice mi derecho al acceso a Ia mformac:én 2.- Se ' STl 2
dé una respuesta correcta a mi solicitud de mformac:én para\salvaguardar mis derechos i v
establecidos en ef ant.6 de la CPEUM , eI\an‘ 15 deVla® LGTA/‘y-eI art.14 de la LTAIPET. s w7 &

3.- Realice de manera oficiosa una busqueda de meables responsabilidades por el
incumplimiento a las obligaciones de transparencra y acceso a la informacion previstas
por ley y demés disposiciones aplicables en Ia\matena/y hacerlo de conocimiento de la
Auditoria Supenior del Esrado“para que en tado deff;ue asi corresponda inicie el
procedimiento de responsabmdad“respecnvo 4.- Dicte resolucién en donde establezca
medidas de apremio y sanciones es@b{ec:das en. los Articulos 183,184,185,186,187 de
la LTAIPET en contra gd/e/qwen p\\ud:ena re;s\ultqyresponsable de la faita de transparencia
y acceso a la mformacaén que wolentaron _mis derechos. Lo anterior con fundamento
fegal en: Articulo 6° de la Constitucién Polifica de los Estados unidos Mexicanos, el art.
15 de la Ley _ Geneml de Transparenc:a y Acceso a la Informacién y los el
articulos, 14,1 83,k184 185 186 187 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién
Publica del Estadd de Tamaulipas bl SIC)

P

CUARTO Turno. En fecha veinticinco de febrero del dos mil veintidos,
se ordend sunngreso estadistico, el cual le correspondlo conocer a la ponencia de
a‘Comisionada Rggalba Ivette Robinson Teran, para su analisis bajo la luz del

M

articulo’ 168, 'de”’la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

N
>

Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admision. En fecha siete de marzo del dos mil veintidés, Ia
Comisionada Ponente admitié a tramite el recurso de revisiéon, notificando lo
anterior al sujeto obligado como a la recurrente a fin de que manifestaran lo que a
su derecho conviniera, ello de conformidad a lo establecido en el articulo 168,
fraccion |, de la Ley de la materia vigente en la entidad.

SEXTO. Alegatos. En fecha diecisiete de marzo del dos mil veintidds, el

sujeto obligado allegd un mensaje de datos al correo electrénico oficial de este
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INSTITUTO DE T$ANSPARENCIA DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

| 000072

RR/0339/2022/Al

Instituto, mismo que de manera simultanea fue enviado al c!orreo del solicitante, al
que adjuntdé un archivo denominado “Contestacion a l’QR/339-2022/AI de la
Solicitud 280526822000002”, en el que a su consulta se oblserva el oficio niumero
091/2022, dirigido al Particular, sefialando lo siguiente:

v

“Asunto: Acuerdo de Admision
- No. 91/2022

)
»
i
[l

|

Por medio de la presente y en cumplimiento al acuerdo de admisién y constanma
RR/339/2022/Al derivado de la Solicitud de informacjon con folro No 280526822000002
se remite a usted como anexo una carpeta ct
informacién:

[.]
PRESENTE

1.- Listas de Proveedores 2019, 2020 y 2021
2.- Copia de los contratos

3.- Fallo del comité de compras y operaciones.
0 DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A 4.- Copia de las Facturas.
YWACION Y DE PROTECCION DE DATOS o
ALES DEL ESTADO DE TAMAULPAS Sin més por el momento, esperando que Ia °°Pumenfw6n sea) .s.{e su entera
' conformidad, reciba un cordial saludo, asi mismo le reitero mi d:spos:c:énipara cualquier
aclaracion. ‘
EJECUTIVA o \\

TITULAR DE LA UNIDAD DEiTRANSPARENCIA"

C. FIDENCIO' RAMIREZ DE IJA\FUENTE

Observandose ademas Q\dos carpetas comprimidas en formato “zip”
denominadas "“RR.339. 2022%1«2805268%2/0@6?)02 Contestacion...” y “RR.339.2022 Al
Jentra la mformac:on detallada en el

[

SEPJ'T'IMOQGiérre- éie' Instruccion. Consecuentemente, el diecisiete de

marzo del do mul‘?“emtldos con fundamento en el artic’uI;o 168, fracciones V y
Vi.-de lakRey”de Tramsparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
<Témaqllipa§,s§%’d‘éclar6 cerrado el periodo de instruccién y se procedid a la

\glabOraciéniide la presente resolucion. '1

OCTAVO.- Vista al recurrente. Este Instituto, tomando en cuenta que el
ente recurrido emitié respuesta complementaria al solicitantei, con fundamento en
lo establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y
comunico al recurrente que contaba\ con el término de quince dias habiles, a finde -
que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida ignterpusiera de nueva
cuenta recurso de revision, ello con independencia de la resolucion que se dicte

en el presente. t
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En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y
especial naturaleza y que no. existe diligencia pendiente de desahogo, este
Organismo revisor procede a emitir la resolucidn en cuestién bajo el tenor de los
siguientés:

ReY

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transgirf:cii de
Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de 'Fé?nfé’ulipa%

competente . para conocer y resolver el presente recur§o™dely re\)isién ~de

e,

conformldad con lo ordenado por el articulo 6° apartadoy A fracmon v, de la
NP
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexrcanoste acuerdo cony Io prevﬁ;sat%?“ éé)i %ﬁ ! E o
1' {‘ 3 W
en los articulos 42 fraccion Il, 150 fracciones?i=ydIl, d enla Ley General de 8 5 fajpsggg
Transparencia y Acceso a la Informacién Publicat \17 fraccion Vide la ConstutucionEC‘R&-‘-“f‘AR
‘-——mu:

Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, ZANy f68.fracciones | y Il de la Ley de

N/

Transparencia y Acceso a la Informacién PubllcaTdeI Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de procedenCIaky Sobreseimiento. Previo al
-~ | \
analisis de fondo de los argumentos!

& S X\ A

nos ocupa, esta autoridad rea |I22\ I/y;tudlo oficioso de las causales de

b \

improcedencia y sobreselmlent d | recurso de revision, por tratarse de una

formulddos en el medio de impugnacion que

cuestion de ordéen publﬁ@*ﬁ StUdIO preferente atento a lo establemdo enla
siguiente tesis emjtlda'l porl'el Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes
datos: Noven f}épomeglstro 164587, Instancna Tribunales Colegiados de
CIrCUItO \\Eo Tesus Aislada; Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacién y su
Gaceta« TomeVXXXI Mayo de 2010; Materla(s) Coman ; Tesis: 1.70.P.13 K;
ﬁMgl Al 947 que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, ultimo pérrafo,
74, fraccion il y 91, fraccién lll, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de ia
parte respecto de fa cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo
aludido, establece categdricamente que las causales de improcedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al Gltimo numeral invocado que indica: “si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que el legislador no sujelé dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente def recurso de revisibn para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho
andlisis debe llevarse a cabo lo alegue 0 no alguna de las partes actuantes en los
Pagina 4
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I Al I LA INFORMACEO'N Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

\

!
[ RR/0339/2022/Al

agravios y con independencia a la obligacién que Ia c:tada ley, en su articulo 76 Bis, olorgue
respecto del derecho de que se supla la queja denclente fo que es un tema distinto refativo al

fondo del asunto.” (Sic) l
|

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,

: . . : .
la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y

sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una.

cuestién de orden publico.

Ahora bien, se tiene que el particular r'equirié se le proporcionarg,\d los

- N\
ejercicios 2019, 2020 y 2021: 1.- Lista de lproveedores a los (quewse ledha

%-.._A

adjudicado directamente cualquier producto, bien o serwcrt% bajo,cuamﬁgura

juridica por parte del Comité de Compras y Operaciones Patnmo‘males\) ente

) OF TRANSPARESCIA, 0 Aco

homologo 2.- Copia de los contratos de las adjudicaciopes que resulten del

ACONYOE PROTECCK NV o DAIOAnumeral anterior; 3.- fallo del Comlte de Compra%OperaCIones Patrimoniales de

£ DELESTADOCE T
JECUTIVA

LS Jas adjudicaciones del numeral antenor y, 4.- Copia de las\Facturas emitidas a

ifavor del sujeto obligado por parte de las operaciones) identificadas en los

numerales anteriores.

Inicialmente, el sujeto obliga&abia proporcionado una respuesta,
)

sefalando que el mummpuo no reallza adjudlcamones directas para la adquisicion

de productos, bienes o servucros y q‘u\\e//ese proceso se lleva a cabo en obras
publicas. U
Lo que @

la mconformldad del particular y por consecuencia la
mterposwlon del presente medlo de-impugnacion. Sin embargo es de resaltar que
el Tltular de Ia‘Unldad de” Transparenua del sujeto obligado, dentro del periodo de

alegatos, en_fecha “diecisiete de marzo del dos mil veintidés, hizo llegar un

éorreo electrég’ico complementando la respuesta inicial, anexando, el oficio

nurméro 094/2022, en el que sefala que adjunta en carpeta “zip” comprimida la
inform\a}cién relativa a: 1.- Listado de proveeéores del 2019, 2020 y 2021; 2.-
Copia de los contratos; 3.- Fallo del comité de compras y operaciones, y 4.- Copia

de las facturas.

Adjuntando también, dos carpetas comprirfnidas en formato “zip”, denominadas
“RR.339.2022.Al 280526822000002 Contestacion...” y “RR.339.2022.Al
280526822000002 Oficio.pdf’, en Ios‘que se encuentra la informacion detallada en el

oficio previamente transcrito.
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Por lo anterior, ésta ponencia, en fecha diecisiete de marzo del dos mil
veintidds, dio vista al recurrente en el medio electronico sefalado para tales
efectos a fin de hacerle de su conocimiento qu:e contaba con el término de quince
dias habiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida,
interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia de la
resolucion que se dicte en el presente, sin que a la fecha obre manifestacion al

respecto.

Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando ¢dn ello lo
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal

de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevnsta en el articulo 174

”—'

Estado de Tamaulipas, que establece 10 siguiente:
B it
“ARTICULO 174, i)
El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez adm:tldo se actualice 3 12p80

alguno de los siguientes supuestos:

fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacmrjubllca del

III El Sujeto Obligado responsable del acto lo modd/que o revoque, de@l manera que el SECRETA?‘*‘

recurso de revisién quede sin materia; y..." (Sic)

De una interpretacién del textéycitado antériormente, se entiende que los
sujetos obligados sefalados como respor@z'-}g en un recurso de revision,
pueden modificar, e incluso, re(%car el acto que se les reclame por parte de un
particular, de tal manera";a-ﬁ?-:-\el\ \edn} e impugnacién quede sin materia,

sobreseyéndose en todo o en pa

Atendiendo vlaflnformamon anterior, este Instituto de Transparencia
determlna/ﬁe }n*el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por el
parte (scurren’te, pues~se le proporcion6é una respuesta a su solicitud de
informacidriide fecha trece de enero del dos mil veintidés, por lo que en ese

ZEm\ TR\

se con\c}uye que no subsiste la materia de inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411: Instancia: " Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
Administrativa; Tesis: VIIl.30. J/25; Pagina: ‘1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975; Instancia: Segunda. Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apeéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion
~ Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra
dicen, respectivamente, lo siguiente:
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INSTITUTO DE TI;QANSPARENCIA DE ACCESO A
I ’ I Al I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/0339/2022/Al

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o., FRACCIéN IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS\EN
L OS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El amculo 215, tercer pérrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de ducnembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccién, la autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucrénl impugnada, mientras que el articulo
203, fraccién IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada |deja sin efecto el acto impugnado/
Por otra parte, mediante decrelo publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 10. de
diciembre de 2005 que entré en vigor el 10. de enero del afo siguiente, fue expedida la "\
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus amcu!osvgo.
fraccién IV, y 22, ultimo pérrafo, establece lo sugurente "Amculo 90. Proceté<elmpmm
- sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada(deja sin efecto la 4'resolucién oiacto

-W.,.@_..,..-———l impugnados, s:empre y cuando se satisfaga IJa pretensién deﬂﬂemandante‘{‘y
“Articulo 22... En la contestacién de la demanda o hasta antes. el cierrds de la%
o TRANSPARENCHA, D Dt ACCESOA instruccién, la autonidad demandada podra allanarse alas pretens:ones del demandante

o revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la nefenda causa de sobresermren(o sufnéluna

i DAIOS
‘:\AC‘O’*WK PO ECWWE modificacién sustancial en su lexto, pues ahora, para que el §c{o~1mpugl7ado quede,sin

WEADELES 7AD0 UE TAMAULIPAS efecto debido a la revocacién administrativa de la aurondad demandadai@s-necésario
que mediante ella hubiese quedado satisfecha Ia pretens:ér;"del demandante a
EJ EC UT!VA través de sus agravios, siempre que los {undamenros y 7 motivos en Ios\?ue la autoridad

se apoye para revocar la resolucién impugnada ewdenc:en claran\wnte su* voluntad de
extinguir el acto de manera plena e /ncond:uon%l{? qg\e{iar en aptmjzdi de reiterarfo. "(Sic)

o

, “CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA™DE " SOBRESEIMIENTO PREVISTA =
) EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV,.DE LA LEY‘}'FEDERAll'DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO JI.*A REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE De acuerdo con el cnterio i
reiterado de la Suprema Corte de Just:c:a‘d\é»,la}Namén las autoridades no pueden
revocar sus actos si en elios s’e\otorgan beneficios 4 16% particulares, pues en su €aso .
procede el juicio de lesividad. A.gmusmo la autondad competente podra revocar sus
actos antes de iniciar el juicio.de hdlidad o durante el proceso. En el primer supuesto,
sera suficiente que la revocacré?ﬁextmga el afto admnmstrahvo impugnado, quedando Ia
autoridad, en algunos’ casos, en; [aptrtudfde emitirlo nuevamente;, en cambio, si la
revocacion acontecesitna’ vez mrccado el ]UICIO de! nulidad y hasta antes del cierre de
instruccién, para que, "se aclualice, Ia causa de |sobreseimiento a que se refiere el
precepto md:cadO\es requ:s:to que ise satisfaga la|pretension del demandante, esto es,
que la ex{_mc:én del acto tienda g3 efectivamente pedido por el actor en la demanda o,
en su casol en la, ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
e | '“N A
maneza, con{_o_ﬁr;ne al precepto indicado, ef 6rganc ]unsd:cc:onal competente del Tribunal
Federa.' de Justicia F:scal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
gpbe anal:zar sifdla_n revocac:én salisface las pretens:ones del demandante, pues de otro
<rgodo geberé continua¥ el trémite del juicio de nuhdad Lo antenior es asi, toda vez que el
.s‘gb{‘gse:m;ento en el juicio de nulidad originado por la revocacién del acto durante la ~
secge@ pmsﬁeﬂs{al no debe causar perjuicio al demandante pues estimar lo contrano
k const/tuma una violacién al principio de acceso a Ia justicia tutelado por el articulo 17 de
la Cons(ttuc:én Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

‘*ﬂ-../

SPor lo anterior expuesto, se considera [que el actuar de la sefialada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
del recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del

particular, encuadrando lo anterior dentro de| la hipdtesis prevista en el articulo

174, fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a

un sobreseimiento .del agravio en cuestion. : '
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Con fundamento en lo expuesto, en‘lg‘_parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los adiculos 169, numeral 1, fracciéon | y 174, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del i
recurso de re\)isién interpuesto por el particular, en contra del Ayuntamiento de |
San Nicolés, Tamaulipas, toda vez qué dicho sujeto obligado modificé su |

actuar, colmando asi.la pretensiones del recurrente.

TERCERO. Versién Pablica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVI y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informamon
Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organlsm de
Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momem.tO*qu%
informacion reservada, confidencial o sensible se mantenga ¢con tal~caracter por lo
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tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internetidel Instltuto asi como
5 &
en la Plataforma Nacional de Transparencia, deber‘g\hacerse en formato d ;‘1’ W"E
\

versién publica; en el que se teste o tache toda aquella’mformauon que constltuya

un dato personal, cuya publicacién esta prohibida si no hg meédiado aUtOFIZ?CIOH‘FCRETAR‘Ai

expresa de su titular o, en su caso, de qulerﬁl“e represente tal como lo imponen los
articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccién i, 1‘~13 de‘la Ley de Transparencna y
Acceso a la Informacion de Tamaullpas y Capltulo IX de los Llneamlentos

generales en materia de clasificeion y desclasificacion de la informacion.

Por lo anteriormefite expugsto yfUndado se

%

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccién de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley, de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
l l AI l LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/0339/2022/Al

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley;de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

N

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y

pe RN

las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobreiwlla y Rosalba Ivette \{o |w

|
Teran, Comisionados del Instituto de Transparenma de Acceso a ia lnformacnon y

\
s, s Acceso | A€ Proteccion de Datos Personales de Tamaulupas siendo presndentbilip}kero y
OGN ponente la tercera de los nombrados, asistidos por SiicN\ciado Lite Adrian
L ESTAO0E LA

JECUTIVA

Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante des designacion de fecha veintidés

de septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo(33, nameral 1, fraccion

XXX, de la Ley de Transparencia y A%ceso a la Informacion Publica de
Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, devAcceso a la Informacion y de

Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas.‘quien autoriza y da fe.

I .
ETE“‘Dulce/Ad:‘la’n?n Rocha Sobrevilla LIC Rosalba’ ;vEeZe Robinson Teran
\:/omlswnada , | Comisionada

Iy

, !NoﬂTUTO 0F mr.smﬂfm DEACCESD 4
G qrum.w.,. fpaorfccmuesmms
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